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Fleck caracteriza o conhecimento de uma época, de uma sociedade ou mesmo de um grupo ou
organizagdo com o que ele chamou de estilo de pensamento. O estilo de pensamento é consti-
tuido a partir de atividades sociais desenvolvidas por essa comunidade ou coletivo, o que Fleck
denominou coletivo de pensamento. Para ele, o conhecimento nio avanga por meio de grandes
rupturas — como, por exemplo, na conhecida concepgio de mudanga de paradigma de Thomas
Kuhn — mas de modo incremental, quando agoes e ideias trafegam de diferentes modos entre

estilos de pensamento criados pelos diferentes coletivos de pensamento.

Mauro Liicio Leitdo Condé, na apresentacio da obra

“Ludwik Fleck (1896-1961) foi um médico e microbiologista polonés que realizou uma série de inovadoras reflexdes
sobre a natureza da atividade cientifica”. Com essa apresentacéo, Mauro Licio Leitdo Condeé inicia o livro ao qual se
dedica essa resenha.

Estruturado em sete artigos, ele € um mosaico de olhares sobre a restrita, porém frutifera obra do pesquisador,
que publicou seu principal texto em alemao, no ano de 1935 —Génese e desenvolvimento de um fato cientifico (publicado
no Brasil em 2010 pela editora Fabrefactum) — mas ganhou notoriedade apenas ap6s a sua morte.

A mais ilustre e representativa apresentagao de Fleck ao mundo académico aconteceu no prefacio do reconhe-
cido livro de Thomas Kuhn, A estrutura das revolugoes cientificas, onde ele afirma que Fleck, além de antecipar muitas
de suas proprias ideias, alertou-o para a importancia da sociologia da comunidade cientifica. A frase de Kuhn, trazida
no prefacio de Condé, antecipa alguns dos importantes elemento transversais aos diversificados olhares tecidos nos
artigos que constituem esta obra.
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Como as maos desenhadas por M. C. Escher em sua famosa litografia, produtos que se produzem em processo, 0
pensamento circular de Fleck constitui-se aqui como uma preciosa ferramenta com as quais sao feitas visitas reflexivas
aqueles que visitam a sua obra.

0 livro organizado por Mauro Condé sistematiza a emergéncia de um coletivo de pensamento — expressao fundante
dos pensamentos de Fleck - que pode ser identificado nas convergéncias discursivas de um grupo de sete autores em
seus respectivos capitulos:

* “Fleck em seu tempo. Fleck em nosso tempo: génese e desenvolvimento de um pensamento”, de llana Lowy
(INSERM — Paris).

e “Ludwik Fleck — Sua Vida e Obra”, de Johannes Fehr (Universidade de Zurique).

e “Mannheim, Fleck e a compreensao humana do mundo”, de Carlos Alvarez Maia (UERJ).

* “Ciéncia e linguagem: Ludwik Fleck e Ludwig Wittgenstein”, de Mauro Ltcio Leitdo Condé, (UFMG).

* "“Fato e pensamento em Ludwik Fleck e Walter Benjamin”, de George Otte (UFMG)

* “Os circuitos de Fleck e a questao da popularizacéo da Ciéncia”, de Bernardo Jefferson de Oliveira (UFMG)

* “Escrevera histdria para ver e aprender a perguntar: a indefinicao produtiva da epistemologia de Luwik Fleck e a
histdria da medicina reprodutiva”, de Martina Schliinder (Institut fiir Geschichte der Medizin in der Charité)

Como j4 foi dito, é com as ferramentas fleckianas que passamos a compreender as reflexdes produzidas por
esse grupo. Cada um dos integrantes tem suas regulagdes coercitivas, constituem um estilo de pensamento que
traz recursivamente a valorizagao de elementos centrais da obra de Fleck, dentre eles a discordancia de uma objeti-
vidade propria das proposicoes neopositivistas, e uma consequente referéncia social do conhecimento. A seguinte
citagao de Fleck: “Deixemos pois, a questdo da observagao sem pressuposicoes de lado, que psicologicamente, &
um contrassenso e, logicamente, uma brincadeira”, acompanhada do comentério de Carlos Alvares Maia (p. 74):
“Deve-se acrescentar: e historicamente é uma fraude falaciosa. O reino ontoldgico das coisas em si, doravante,
encontra-se seriamente ameagado”, ilustram a transversalidade dessa posi¢ao epistemoldgica na obra, bem como
0 apreco do grupo de autores.

Nao se pode deixar de ressaltar que, apesar de toda essa coesao em torno desses pensamentos e, por maior que
possa ser o distanciamento alcancado pelos autores no que diz respeito as influéncias de um pensamento neopositi-
vista, todos estao imersos em uma cultura cientifica forjada pelos prdprios fundamentos dessa corrente. Recorrendo
novamente a epistemologia fleckiana, os circulos exotéricos nos quais 0 coletivo de pensamento em que 0s autores
da obra se inserem, podem permear seus discursos e sofrer influéncias que ofuscam e até criam pontos cegos aos
possiveis potenciais inovadores emergentes na obra do médico polonés. Nas palavras de Fleck, citado por llana Lowy
(p. 25): “os pesquisadores nao estao isolados do mundo exterior. Eles sdo afetados por eventos fora da ciéncia, ao
mesmo tempo que interferem neles (um rio que faz o seu leito).”

Os dois capitulos iniciais, em especial o primeiro, de llana Lwy, se dedicam a um aprofundamento do contexto de
vida de Fleck. A importancia de uma reflexdo sobre as conexdes sociais presentes nos percursos profissional e pessoal
de Fleck séo, de acordo com suas proprias proposicoes, fundamentais para a compreensao dos produtos gerados em
seu trabalho. A citagao de Fleck por Johannes Fehr (p. 39) evidencia essa conviccao: “Cognicao € a atividade humana
que mais depende das condiges sociais, e conhecimento € um produto social por exceléncia.”

Os detalhes sobre a vida e trajetéria profissional de Fleck, pela lente de llana Léwy evidenciam um cendrio de
dedicacao a pesquisa bioldgica aplicada e uma alta produtividade social de seus resultados. Mesmo passando parte de
sua carreira subjugado pelo exército alemao — levado ao campo de concentracao e retirado posteriormente para que
pudesse produzir uma vacina contra o tifo, que trazia muitas baixas ao exército nazista — a sua carreira em pesquisas
imunolégicas e microbioldgicas possibilitou um fértil terreno para a emergéncia de sua teoria cientifica. Para Lowy, sua
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visao marginal, que sempre questionou os protocolos convencionais e a visao dominante a respeito das diretrizes dos
estudos imunolégicos, baseados nas relagdes entre estruturas fixas de bactérias (antigenos) e das moléculas bem
definidas no soro (anticorpos) (p. 15), integrava o conjunto de elementos formadores de uma visdo ecoldgica, sistémica,
distanciada das tradigoes de sua época. Segundo Lowy, outro fator que deve ter influenciado na construgéo de seu
pensamento complexo seria a tradicao critica de reflexao sobre a pratica médica, desenvolvida pela escola polonesa
de filosofia e medicina.

Ludwik Fleck sempre foi convicto de que uma construcéo tedrica da ciéncia deveria necessariamente estar em-
basada nas atividades cotidianas dos pesquisadores. Apesar de ter construido toda a sua carreira nas interagdes em
uma bancada de laboratdrio, escolheu como objeto de reflexao uma atividade cientifica da qual n&o foi protagonista.
A trajetdria da emergéncia da reacao de \Wasserman — exame usado no diagnéstico da sffilis, que teria gerado um novo
ramo da medicina, a sorologia — foi a referéncia usada por Ludwik Fleck na elaboragdo de seu complexo arcabougo
epistemoldgico. E foi refletindo sobre a complexidade do contexto de producao cientifica que Fleck deixa claro um dos
elementos centrais de sua obra — a relagéo entre observador e observado. Para Fehr, a maior contribuicdo da teoria
fleckiana deriva dessa associagao imbricada: as reflexdes sobre a linguagem. De acordo com esse autor (p. 42), Fleck
afirma em uma de suas publicagdes que com os (entéao) recentes avangos da teoria quantica, tornou-se claro que toda
observacao de fenomenos atomicos influencia no curso dos mesmos, no entanto, argumenta que a interdependéncia
entre 0 observador e observado é ainda mais notavel no campo das ciéncias bioldgicas.

A critica que Fleck faz a Carnap e outros protagonistas do circulo de Viena, que propunham a utilizagéo da lin-
guagem da fisica para que outras disciplinas fossem aceitas como cientificas, é um dos elementos centrais trazidos
por Fehr, rumo a evidenciagao da importancia da linguagem na epistemologia de Fleck: “uma linguagem unificadora
de todas as disciplinas nao seria um feito da ciéncia, mas suas extingao” (p. 45-6). A pretensao de se construir um
completo edificio axioméatico da ciéncia, sustentado em uma realidade objetivamente definida, é relativizada por Fleck
quando esse autor integra a dimensao social do observador e sua continua transformacao no processo de observacéo:
“E uma correlagéo viva e ativa, um remodelar e ser remodelado”. Para Fehr (p. 46) o trabalho de Fleck pode ser lido
como tentativa radical de considerar a multiplicidade de estilos de pensamento coexistentes e divergentes nao como
um defeito ou obstaculo, mas como um pré-requisito indispensavel a pratica da ciéncia — com todas as dificuldades
de tradugdo resultantes.

0 didlogo que Mauro Condé promove entre as obras de Ludwig Wittgenstein e Ludwik Fleck enriquece e reforga
a abordagem de Fehr sobre a importéncia da linguagem na obra dos autores. Para Mauro Condé, a relagao do homem
com o mundo em Wittgenstein tem um nitido ponto de confluéncia na obra de Fleck, “que reserva um lugar decisivo
para a linguagem nao apenas na compreensao do conhecimento cientifico, mas na propria estruturacao da nossa ideia
de realidade” (p. 77).

A tentativa de isolamento do objeto pretendida pela ldgica e abordagens empiricas, a impossibilidade de existéncia
de um fato isolado, independente dos contextos sociais, a influéncia da experiéncia pratica sobre as construgoes na
linguagem e a possibilidade de reconhecimento do fato, apenas pela validagao de suas conexdes sistémicas, geram
um conjunto de elementos de convergéncia entre as obras de Wittgenstein e Fleck, discutidas em quatro topicos por
Mauro Condé: (1) critica ao empirismo e ao logicismo, bem como a todo tipo de dualismo; (2) o social como base do
conhecimento; (3) a perspectiva pragméatica (ou primado da pratica); (4) o conhecimento como um processo Sistémico.
A discussao sobre esses elementos integradores culmina em uma reflexao, sintetizada pelo titulo do trecho final do
capitulo: “0 conhecimento é social e o social esta estruturado como linguagem”.

Além do dialogo promovido por Condé entre as obras de Wittgenstein e Fleck, outros dois autores constroem
esse tipo de interacdo. O primeiro deles é Carlos Alvares Maia, que traz um didlogo da obra de Ludwik Fleck com a do
soci6logo hdngaro Karl Mannheim.

Carlos Maia inicia seus comentarios definindo a heresia cometida em 1952 por Mannheim, quando propde, em
plena efervescéncia de ideias neopositivistas, “uma teoria do conhecimento que se baseia ndo nas ciéncias exatas
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mas na historia” (p. 55). A posicao de Mannheim que atinge um cenario onde conviviam sem maiores divergéncias ou
disputas dois modelos cognitivos, o realismo, préprio das ciéncias da natureza e o relativismo, caracteristico das ciéncias
humanas, cria tal desconforto e reagoes, especialmente por parte de uma das maiores referéncias do neopositivismo
do circulo de Viena, Rudolf Carnap, que a sociologia do conhecimento é condenada a trés décadas de abandono. Esse
evento, teria sido, de acordo com Carlos Maia, um dos motivos da invisibilidade da obra de Fleck, publicada em 1935,
e que s6 voltou a discussao depois da emergéncias de novos contextos (programa forte) e a publicagéo de Génese e
desenvolvimento de um fato cientifico, em inglés, no ano de 1979. A obra de Fleck teria iluminado areas sombrias per-
meadas por perguntas emergentes a época: “de que forma a natureza também participa das negociagdes que produzem
as crengas ao seu respeito?” “E a natureza, ndo é ativa?” (p. 67), e que, para ele, ndo teriam encontrado consisténcia
suficiente nos textos de Bruno Latour e Thomas Kuhn.

Para Carlos Maia, corroborado por Georg Otte (p. 109), o atrevimento de Fleck consiste em constatar que a exis-
téncia do fato —isto €, a evidéncia de sua coercao — depende do estilo de pensamento do sujeito; de sua percepgao.
“Os conflitos entre os adeptos da teoria ondulatoria e corpuscular da luz, desde os tempos de Newton e Huygens até
os tempos do alvorecer da mecanica quantica, no inicio do século XX, sdo exemplos candnicos, na historiografia da
ciéncia, para essa questao. Os fatos observados por uma teoria — que serviam de sua comprovagao empirica — nao
sensibilizavam o0s adeptos da teoria oposta. Sao dois estilos de pensamento, logo, sao dois conjuntos de fatos com-
probatorios”. (p.69)

Georg Otte € o terceiro autor que promove um didlogo entre obras. A producao de Fleck, desta vez € refletida
juntamente com a do historiador aleméao, Walter Benjamin. A leitura que Benjamin traz da histéria, ndo admitindo que
h& um passado “que de fato foi”, mas sim “um conjunto de reminiscéncias”, é um dos exemplos trazidos por Georg
Otte que o aproxima das proposicoes do médico polonés. Para tecer suas conclusées George Otte ainda langa mao
dos fundamentos bioldgicos da obra do médico: ao contrério de Kuhn, que organiza as mudangas de paradigma como
revolugodes, Fleck traz uma visao evolutiva para as mudangas, com analogia as mutacées. Apesar dessa postura evolutiva,
Fleck faz questdo de ndo trazer um pensamento relacionado ao progresso da ciéncia ou de uma ciéncia mais verdadeira.
Para ele uma variedade de estilos de pensamento ndo devem ser diferenciados com o critério de verdadeiro ou falso.

Os dois tltimos capitulos do livro, apesar de serem escritos por autores que, assim como 0s demais, mostram
afinidade e ressaltam a relevancia inovadora da obra de Fleck, s@o os Unicos a apontarem criticas mais diretas ao tra-
balho do autor. O primeiro deles, Bernardo Jeferson Oliveira, por trazer uma discussao sobre a aplicabilidade recente
da epistemologia fleckiana, compartilha inimeras questées implicadas com a adequagao contemporanea de suas
reflexdes, assim como com as ddvidas sobre as extrapolagdes, que poderiam, inclusive, ter referéncia em um possivel
inacabamento da obra do autor. A outra, Martina Shliinder, destaca as criticas do socidlogo Jonathan Harwood, segundo
o qual, Fleck apresenta inconsisténcias conceituais.

O capitulo de Bernardo Oliveira traz uma abordagem diferente dos demais. Trata de temas fulcrais da obra de Fleck,
porém nao tao visitados pelos outros autores: a ciéncia dos manuais, dos periédicos, dos livros didaticos e os trafegos
intra- e intercoletivo de pensamentos. Além disso, Oliveira se detém prioritariamente na aplicabilidade da epistemologia
fleckiana, no que diz respeito a compreenséo da dindmica de produgao do conhecimento cientifico.

Bernardo Oliveira inicia sua abordagem trazendo um comentério a citacao laconica de Kuhn no prefacio da edigdo
em inglés de Génese e desenvolvimento de um fato cientifico (p. 126): “Kuhn reconhece, relendo a obra décadas
depois, que provavelmente havia se inspirado mais nela do que registrou em seus escritos.” Apesar de reconhecer
a importancia de Kuhn, Bernardo Oliveira revela a complexidade de contribuigbes de Fleck no ambito da educagao
cientifica a partir da seguinte pergunta: “Em que medida as praticas educativas e de divulgacao cientifica fazem parte
da ciéncia?” (p. 123)

0 Ultimo capitulo, de Martina Shitinder, é o relato de uma experiéncia de aplicacao da epistemologia fleckiana sobre
a sequinte pergunta, ligada ao contexto médico: a partir de quais estruturas epistémicas, sociais e politicas, verifica-se
a reproducao e a fertilidade como objetos medicos e cientificos? Partindo dai, Martina Shliinder faz um trajeto de visita
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ao potencial de utilizagao da teoria da ciéncia de Fleck, bem como se utiliza das criticas de Jonathan Harwood, para
tecer detalhes de contraponto a esse autor, enaltecendo e trazendo mais vigor ao trabalho de Fleck. Shliinder, quase
ao final de seu artigo, faz duas referéncias pouco discutidas em todo o livro. Uma delas diz respeito ao uso da palavra
pensamento nas expressoes centrais de Fleck: estilo e coletivo de pensamento. Para ela a palavra ndo traz apenas a
dimensao do senso comum contemporaneo: “Essa énfase no pensar ndo é apenas sobre as ideias e pensamentos,
mas — como nos mostra o livro de Fleck —também no movimento de materiais, praticas, ferramentas, substancias” (p.
152). Outro elemento interessante manifestado pela autora diz respeito ao sentimento e o humor presentes na obra
do médico: “Foi dito por sua vilva que Fleck, na escrita de seu livro, riu bastante” (p. 152).

Esta resenha, a luz da epistemologia fleckiana, mostra uma interagédo com um livro tecida por meio de um estilo
de pensamento. As reflexdes sobre o objeto, indissocidveis do olhar do observador, trazem apenas mais elementos
para que a visita do leitor a essa enriquecedora obra amplie o coletivo de pensamento formado por tdo interessantes
olhares diversos que convergem.

Esse livro traz a comunidade brasileira um importante enriquecimento no que se trata de uma abordagem epis-
temoldgica e historiografica. Cada vez mais visitada e ainda relativamente pouco explorada, tendo em vista todas as
potencialidade de emergéncia da obra, as proposigoes de Fleck, pouco a pouco emergem em coletivos de pensamentos
que se intercambiam e apontam para um sentido de convergéncia e integracdo em um sistema social tao pautado pela
divergéncias e intolerancia.
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