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Resumo Este artigo busca analisar as reelaboragdes do positivismo, depois da morte de Comte, levadas a
efeito por Emile Littré (1801-1881), assim como os caminhos que a doutrina seguiu a partir daf. Tem por base
o conjunto da obra do pensador francés, bem como os principais criticos de seu pensamento, tanto aqueles de
seu tempo como os contemporaneos. Emprega o chamado método histdrico-critico, que essencialmente busca
integrar o conjunto da obra do autor com a totalidade histdrica que a envolve e da sentido.
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Abstract This article seeks to analyse the reworkings of positivisme, after Comte’s death, carried out by Emile Littré
(1801-1881), as well as the paths that the doctrine followed from there. It is based on the whole of the French thinker’s
work, as well as the main critics of his thought, both those of his time and contemporaries. The so-called historical-
-critical method is employed, which essentially seeks to integrate the set of the author’s work with the historical totality
that surrounds it and gives it meaning.
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Introdugao*

Nao existem muitas referéncias especificas a Emile Littré (1801-1881). Aparentemente a Unica excegao é Homo
Lexicographus: a saga intelectual de Emile Littré na escrita do dicionério da lingua francesa, de Jacqueline Nahas e Pedro
Fernandes.? Em geral, as referéncias ao autor aparecem ligadas a histéria do positivismo. Mas quando a discussao gira
em torno da filosofia ou da sociologia, muitas vezes a referéncia quase exclusiva ¢ Auguste Comte (1798-1857) ou
Emile Durkheim (1858-1917) 2 E se o tema é lateral 4 histéria do positivismo, como o republicanismo da Segunda e da
Terceira Republica francesa, seu nome também nao costuma aparecer, embora Comte seja citado com certa frequéncia.*

E aimensa maioria das obras que fazem referéncia ao pensamento de Littré na histdria do positivismo, costuma
apresenta-lo como uma consequéncia da suposta divisdo da obra de Comte em duas metades: Littré rompe com o
mestre a partir do momento em que sua obra toma o caminho religioso e entra em contradigdo com esta “segunda
metade” de seu pensamento. Entao Littré é em geral apresentado como um dissidente, que ficou com o cientismo de
Comte, mas renegou sua Religido da Humanidade, e com isso criou uma nova escola, o littreismo.

Esta € uma imagem muito pélida e simplista, embora nao destituida de certa razao, do que foi 0 pensamento e
a contribuicdo de Littré para a historia do positivismo e do pensamento cientifico do século XIX. Na verdade, trata-se
de uma autoimagem construida pelo préprio Littré e aceita por parte dos contemporaneos, bem como pelos criticos
posteriores. Uma imagem mais adequada aos fatos da vida e da obra do pensador deveria dividi-los em duas metades:

Revista Brasileira de Histdria da Ciéncia, Rio de Janeiro, v. 14, n. 1, p. 48-65, jan | jun 2021



uma primeira em que Littré é absolutamente fiel a todos os principios formulados por Comte até sua morte, e uma
segunda em que ele busca se distanciar e reformular alguns aspectos do comtismo. Mas esta reformulacéo acabaria
por modificar substancialmente o pensamento de Littré, assim como o proprio positivismo, de modo a tornar dificil
continuar a defini-lo como positivista, a ndo ser por uma redefinicao do que seja a propria doutrina.

E este percurso intelectual de Littré que buscaremos acompanhar aqui, ressaltando as inflexdes mais importantes
de seu pensamento, bem como as mudangas introduzidas no positivismo, mas também o que permanece do comtismo
e fica como elemento de contradicao da autoimagem que Littré buscou construir de si mesmo e de seu pensamento.
Pois, de fato, nao € sem muitas contradigoes que Littré buscara se distanciar das questdes morais e religiosas colocadas
por Comte, guardando apenas os aspectos cientificos.

Para proceder a esta analise, primeiramente foi feita uma leitura de toda a obra do autor e em seguida uma
esquematizacao de seu pensamento, dividindo-o em temas ou tépicos mais importantes, depois agrupados de acordo
com aquela divisdo bipartite de sua obra proposta anteriormente. Na sequéncia, foi feita uma leitura dos principais
comentaristas, inclusive e sobretudo os de sua propria época, a fim de posiciona-los frente aquela divisdo. Aqui tam-
bém foi conveniente dividir os comentarios e criticas em temas ou tépicos mais importantes. Por fim, foi feita uma
leitura dos livros que tratam do tema e da época, a fim de contextualizar o esquema analitico anteriormente elaborado.
A interpretacao que se segue € o resultado direto deste trabalho de andlise e sintese.

Um dos problemas que apareceu com frequéncia durante este percurso analitico foi o de saber até onde aimagem
que o préprio autor tinha de sua obra e de seu pensamento coincidia com o real significado dela, a partir do trabalho de
critica aqui realizado. Para equacionar este problema, recorreu-se ao método proposto por Lucien Goldmann, segundo
o qual € preciso confrontar o significado subjetivo com a significagao objetiva de uma obra, a partir da sua relagao com
as questoes histdricas mais importantes da época do autor, entendendo que a totalidade da obra ¢, em certo sentido,
uma construcao a partir destas questées proprias a época.®

0 método expositivo buscou seguir a sequéncia das obras do autor, bem como das suas mudancas de postura.
As vezes foi conveniente também integrar aspectos da vida do autor, que se mostravam reveladores sobre suas obras e
sobre seu pensamento. Por isso, a andlise foi dividida em trés momentos principais: quando Littre era comtista, ruptura
com o comtismo e reavaliagao do positivismo (tendéncias e contradigoes). Contudo, neste texto, optamos por integrar
as duas primeiras partes, de modo que o artigo estara dividido em duas se¢des principais.

De polimata a positivista ortodoxo

Litrré nasceu em Paris e teve em casa uma educagéo bastante austera, mas dividida entre o iluminismo republicano
do pai e a religiosidade da mae, fato que de certa forma haveria de marca-lo por toda sua vida intelectual. O pai, um
normando de Avranches, fora artilheiro e mais tarde sargento-mor da Marinha francesa. Esteve ligado a Convencao,
assim como o0 avd materno, executado pela reacao termidoriana. Mesmo sendo de origem humilde, o pai aprendeu
vérias linguas, como grego e sanscrito, s6 para contar histérias ao filho. Quando Littré era crianga, 0 pai costumava
receber em sua casa, na rue des Magons, Sorbonne, muitos amigos da época da Primeira Republica.” Mas, apesar de
sua educagao iluminista, o pai “tinha 0 mais forte sentimento de repulsa pela zombaria de Voltaire e seus seguidores”
as “crencas teologicas”.? E isto reflete em parte o respeito que tanto o pai quanto Littré tinham pelas posi¢oes da mae,
uma protestante praticante. Entdo, pode-se dizer que, apesar de ter sido criado em um ambiente laico, aprendeu desde
cedo a ter um republicano respeito as opinides religiosas.

No Liceu Louis-le-Grand era aluno exemplar, ganhando vérios prémios de retérica e sendo destaque em todo tipo
de atividade em que se envolvia, mesmo as fisicas. Durante este periodo, aprendeu varias linguas e dedicou-se aos
estudos de filologia e literatura. Ao fim do liceu, fez um ano de matematica e chegou a cogitar entrar para a Escola
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Politécnica. Mas um acidente fisico o impediu de comparecer aos exames e ele acabou desistindo da ideia. Tornou-se
secretario por dois anos do conde Daru e durante esse tempo continuou seus estudos filolégicos. Mas desde entéo, por
volta de 1822, comegcou a estudar medicina. Paralelamente, por cerca de trés anos, “ele foi assiduamente ao Jardim
Botanico estudar plantas e suas familias”.? Desde cedo, portanto, era notavel seu gosto pela erudicao.

Em 1827, ap6s a morte do pai, a mae fica sem meios de subsisténcia, Littré abandona a faculdade de medicina
e passa a lecionar latim e grego para sobreviver. Mas isto nao significou o fim de sua relagcdo com a medicina. Embora
nao tenha se formado, ia todo verdo para o campo tratar dos pobres que nao tinham acesso a médicos. E era tao
respeitado entre eles que chegou a tornar-se membro da Academia de Medicina, mesmo sem ter se formado. Além
disso, como veremos, foi responsavel por uma das obras mais importantes sobre Hipdcrates.

Tudo isso se passa durante os anos da Restauragao, que embora ndo seja uma volta @ monarquia absoluta, corres-
ponde a sérias restricdes de alguns direitos, como o de voto e de livre opinido. Com Carlos X (que substitui Lufs XVIII), a
partir de 1824, o regime endurece e institui-se uma alianga entre o Trono e o Altar. Mas o movimento liberal readquire
forca, com Benjamin Constant, Frangois Guizot e até Chateaubriand, e reivindica, sobretudo, liberdade de expressao.

Apds os “trés dias gloriosos”, em que jornalistas e operarios tomaram as ruas de Paris, Adolphe Thiers (1797-1877),
um dos fundadores do Le National, juntamente com varios outros republicanos, esta convencido de que a Repdblica
ainda nao é uma opgao. O fracasso de 1792 ainda é uma histéria viva na memoria de todos.'® O nome de Luis Filipe,
o duque de Orléans, do ramo mais novo dos Bourbon, passa a ser 0 nome mais provavel para substituir o do neto de
Carlos X, Henrique V. Em 31 de julho, ele “aceita receber o titulo de /ieutenant général do reino de uma delegacao de
deputados, enquanto Carlos X se refugia no castelo de Rambouillet” .

Por esta época Littré ainda nao era o publicista conhecido do Le National, e muito menos o republicano que
se tornaria depois, mas ainda assim mantém a tradic@o paterna e serve como soldado para os populistas durante a
Monarquia de Julho e se torna um dos membros da Guarda Nacional que seguiu Carlos X até Rambouillet. No livro
Conservation, révolution et positivisme (1879), onde busca reforcar sua autoimagem como republicano, lembra dos
acontecimentos da seguinte forma:

No entanto, quando as ordenangas de julho de 1830 se cumpriram, nao hesitei em langar-me na insur-
reigdo; uma decisao séria que companheiros da mesma opiniGo que eu e de cardter muito mais resoluto
se abstiveram de tomar. Foi porque eu havia pensado nisso com muita antecedéncia e tinha assumido
firmemente a minha parte.’%

Pouco depois, em 1831, ele foi apresentado a Armand Carrel (1800-1836), editor do Le National juntamente com
Thiers, que lhe deu a tarefa de traduzir trechos de jornais em inglés e alemao. Durante trés anos permaneceu nesta
“posicdo secundaria”, segundo Saint-Beuve. Mas, apds escrever um artigo sobre o ilustre astrdnomo alemao William
Herschel, o mesmo com quem Comte manteve calorosas polémicas sobre o positivismo, esta sua posi¢ao mudaria,
embora sem nunca se tornar, “a rigor, um colaborador politico e uma pena de agao”.**

Por esta época ele retomou os estudos de medicina e contribuiu com varios artigos para um diciondrio de medicina,
que chegaria a trinta volumes. E é desta época o convite do famoso livreiro Jean-Baptiste Marie Bailliere (1797-1885),
contra o qual Comte moveria uma verdadeira batalha juridica, para que Littré escrevesse uma obra sobre Hipdcrates.
Com conhecimento profundo do grego e habilidades para leitura de manuscritos, juntamente com seus conhecimentos
meédicos, ele parecia ser a pessoa ideal para esta tarefa. A obra levaria 25 anos para ser concluida (1839-1862), mas é
gracas ao seu primeiro volume que o nome de Littré comegou a ser conhecido: “S6 comecei a iromper com o apare-
cimento do primeiro volume da minha edicéo de Hipdcrates, que me abriu a entrada para a Académie des Inscriptions
et Belles-Lettres em 1839”14

Uma vez na Académie des Inscriptions, ele substituiu Fauriel na Comisséo para a Histéria Literaria da Franca (1844).
Durante esse tempo, ele publica varios artigos de divulgacao cientifica, tanto no Le National quanto na Revue des Deux
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Mondes. Mas ¢ o trabalho sobre Hipécrates sua grande obra neste momento. Esta aparéncia de polimata esconde,
todavia, um dilema na vida intelectual de Littré, dividida entre a literatura e a ciéncia. Tensao que sé se resolveria com
sua conversao ao positivismo, em 1840, quando |€ o Cours de philosophie positive e, em seguida, conhece pessoalmente
Auguste Comte. Saint-Beuve descreve este encontro como uma espécie de paixao juvenil em que Littré nem mesmo
considera as opinioes negativas que se formavam dessa aproximacgao. Saint-Beuve nao cita, mas provavelmente este
devia ser o clima no proprio Le National, um jornal de convicgdes liberais e republicanas que nao se harmonizavam bem
com a ideia de ordem positivista. De todo modo, isso mostra que as opinides na imprensa de Paris ja ndo eram muito
favoraveis a doutrina de Comte, a quem Saint-Beuve chama de “pensador solitario”.

Mesmo assim, gracas ao seu prestigio no jornal, Littré conseguiu abrir as portas do Le National para o positivismo:
“nao que os editores principais fossem adeptos |...] eles tinham filosofias muito diferentes entre si, mas me deixaram lidar
com a minha como eu quisesse [...]".*> Ao longo do ano de 1844 ele publicou vérios artigos com o objetivo de resumir
as ideias principais de Comte. Estes artigos seriam depois reunidos em um livro, De la philosophie positive (1845).1¢
E entédo o Le National acaba por se tornar indiretamente um veiculo de divulgacao das ideias positivistas: “Desde 1844,
tinha neste periédico um ambiente reservado a esta filosofia e uma plataforma aberta para a sua divulgagao”. Na opiniao
de Wolf Lepenies, neste momento surge “de um sistema uma escola e de uma doutrina, um movimento”.*> Mas na
verdade o que Littré esta fazendo neste momento € apenas ajudar a divulgar o comtismo.

De fato, 0 que se nota pelo seu conjunto de textos é que, nesta primeira fase de seu positivismo, Littré estad em-
penhado em tornar o comtismo conhecido e fazer de si mesmo uma caixa de ressonancia da doutrina. Este empenho
é facilmente perceptivel em seu esforgo, que se repetiria depois em varios outros textos, de definir “com clareza” o
que é a filosofia positiva. Ora, Saint-Beuve j& havia dito, e isso é facil comprovar lendo as obras de Comte, e até virou
um lugar-comum entre praticamente todos os criticos, que o criador do positivismo tinha um estilo empolado, dificil e
cansativo de ler. Littré tinha consciéncia disso: era preciso traduzir o mestre para que fosse devidamente compreendido
e difundido. E de certa forma foi bem sucedido neste sentido, ao menos bem mais do que Comte, pois segundo o critico

'

Emile Caro, Littré “resume a historia do positivismo em sua fase triunfante”.¢

Mas é preciso nao exagerar muito na expressao. Pierre Larousse, em seu Noveau dictionnaire de la langue francaise,
de 1856, define o positivismo como: “tendéncia para beneficios materiais e positivos das coisas”,® uma definicao que
em nada corresponde as ideias de Comte sobre o positivismo. Mas quando retoma o assunto em 1875, ja ndo encontra
tanta facilidade em defini-lo e opta por diluir o tema em vinte verbetes, onde resume as ideias principais dos “mais
ilustres membros das escolas”, tanto inglesa quanto francesa.?2 Ou seja, quando o positivismo realmente se expande
fica ainda mais dificil defini-lo como uma escola ou um movimento de ideias.

Esta expansao e esta dificuldade tém de fato um motivo central, como veremos: a divisao da obra de Comte em
duas metades conflitantes. Assim, apesar dos esforgos “conscientes” de Littré por difundir o positivismo renovado,
apos a critica de seu mestre, o que fez objetivamente foi ajudar a dispersa-lo ainda mais. E bem verdade que ajudou a
difundir o espirito cientifico. Mas isso é apenas uma parte do que Comte chamou de positivismo. O préprio Comte era
muito ambiguo em relacao a importancia desta difusao da doutrina. Inicialmente desprezou toda e qualquer possibilidade
de popularidade. Apenas esperava converter meia dlzia de mentes, a elite intelectual do Ocidente. S6 muito depois,
convencido de que o positivismo s6 se tornaria uma doutrina dominante e formaria uma nova sociedade na medida em
que conquistasse primeiro as massas operarias, é que passou a dar alguma importancia ao tema. E mesmo assim, nao
esperava ter que fazer muito para isso, pois “estava convencido de que o mundo viria a ele; ele esperou sua préxima
hora com a seguranca de um homem que se acreditava infalivel e a0 mesmo tempo universal. Aproximava-se dia a dia
esta data marcada por destinos de conversao da humanidade”.?

Mas no que consistia 0 “positivismo” de Littré antes do rompimento com o mestre? Basicamente em uma ex-
pressao vulgarizada do comtismo. Em 1849 Comte j& havia proclamado a Religido da Humanidade (1847) e publicado
o Discours sur I'ensemble du positivisme (1848), que se tornaria depois a introdugéo do Systeme de politique positive,
cujo primeiro tomo sd veio a lume em 1851. Neste momento Comte esta convencido de que é hora de o positivismo
entrar em acao, mas como recusa toda acao politica direta, resolve criar a Associacao Livre para a Instrucéo Positiva
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do Povo, que se tornara depois a Sociedade Positivista. Juntamente com Fabien Magnin (1810-1884) e Pierre Laffitte
(1823-1903), Littré elabora um dos relatdrios do grupo, Rapport sur la nature et le plan du gouvernement révolutionnaire
de la République frangaise, embora viesse a negar mais tarde a sua autoria. Em seguida, na série de artigos publicados
no Le National e depois reunidos no livro Application de la philosophie positive au gouvernement des sociétés et en par-
ticulier a la crise actuelle (1850), ele faz profissao de fé: a filosofia positiva j& estava criada e era preciso agora aplica-la
na politica, criando para isso um novo “poder espiritual”. Mas nao se pode dizer que ele antecipa o Systéme, porque
praticamente tudo o que diz esta contido no Discours de Comte, bem como nos relatérios da Sociedade Positivista. Em
suma, ele diz que se aderiu a filosofia positiva, conforme os artigos anteriores, agora deveria aderir a politica positiva:
“Como nao ha nada arbitrario aqui, e como é agora uma questao de ciéncia real, minha adeséo aos principios implicou
minha adesao as consequéncias essenciais”.?

Os artigos foram publicados no Le National, em 1849. E 0 assunto mais importante neste momento era a Revolugao
de 1848 e seu significado politico, significado que tanto Comte quanto Littré se empenharam por traduzir ao grande
plblico, segundo o ponto de vista da doutrina. Para Littré 1848 significava, antes de tudo, uma mensagem sobre a crise
moral em que estava mergulhada a Europa, crise que expunha o predominio da forca e do egoismo tipicos do regime
monarguico. Mas, ao mesmo tempo, anunciava 0 novo que estava por vir, isto é, a paz universal e o altruismo. Nisto
iam duas importantes peticoes de principio do positivismo de Comte: que a republica e o socialismo eram a passagem
natural ao positivismo que estava por vir, e que esta revolugdo, eminentemente intelectual, néo pararia nas fronteiras
da Franca.

Ora, por um lado sabe-se que a histéria da Repdblica na Franca envolve um dilema: trata-se de uma forma de
governo transitoria em condicdes revoluciondrias, uma espécie de regéncia, a espera de um regime definitivo, que
para muitos era a restauragao da monarquia, ou um regime definitivo, escolhido por seus méritos proprios? Embora a
Republica proclamada em 1848 tenha sido o resultado da acéo de republicanos convictos da “Republica pela Republi-
ca”, muitos politicos e intelectuais viriam nela apenas uma passagem para alguma outra coisa.? Esta outra coisa para
Comte e Littré era o positivismo. Littré estava longe ainda de se tornar o republicano convicto que se tornaria depois.

Por outro lado, sabe-se igualmente que 1848 foi a “primavera dos povos”, ainda que a maior parte das republicas
proclamadas na Europa tenha sofrido um poderoso revés. De fato, segundo Hobsbawm, uma das caracteristicas co-
muns a esta “primavera dos povos” em toda a Europa foi sua rapida vitdria e sua rapida derrota, “na maioria dos casos,
totalmente”. Isto quer dizer que as previsdes de Comte e Littré a esta altura ja haviam sido frustradas de fato. Mas nao
a sua crenca no futuro previsivel do positivismo, que continuava inabaldvel. Outra caracteristica comum explicaria este
fracasso: “elas foram revolugoes sociais dos trabalhadores pobres”.

Havia, por esta época, uma convergéncia quase natural entre socialismo e Repdblica. Entao, se a repUblica era
uma passagem ao positivismo, o socialismo também o era com muito mais razdo, na medida em que representava
uma tendéncia ao predominio do social, em detrimento do puramente individual. Para a grande maioria de republicanos
e socialistas, o sufragio universal era a meta Idgica a ser alcancada. E uma vez que os “verdadeiros representantes do
povo” chegassem ao poder, o trabalho também teria voz, assim como a riqueza, e seria enfim possivel a “harmonizagao
de interesses”.2

Embora Littré concordasse com a ideia de “harmonizagao de interesses”, nao acreditava que o sufragio universal
fosse 0 caminho natural para isso. Tao dogmatico quanto Comte, defendia que a reforma espiritual deveria anteceder
a temporal. S6 a ciéncia poderia garantir o advento do “socialismo positivo”: “Nédo € o estado social que faz a ciéncia
funcionar, ¢ a ciéncia que faz o estado social funcionar. Essa subordinagéo € irrefutavel”. Veremos depois que, na
revisao critica a que submeteu suas proprias ideias, a partir de 1859, ele manterd a ideia de um socialismo cientifico,
mas invertera as prioridades, pois passara a defender abertamente e contrariamente a Comte, as reformas sociais que

poderiam melhorar a sorte dos trabalhadores.

Entdo, aquilo que para republicanos e socialistas era uma tendéncia, a convergéncia para o romantismo e a ideia
de educagao popular como caminho mais seguro para as transformagdes sociais, para Littré, tanto quanto Comte,
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aparecia como um principio doutrinario irrefutavel. Para republicanos convictos, a cidadania era o produto elaborado de
uma acao politica definida, enquanto para positivistas tudo se resumia a uma mudanca de postura intelectual diante do
mundo. Littré traga a seguir um plano detalhado, com fases e tempo de duragdo, de uma educacao popular positiva,
que vai da matematica a moral, segundo a classificagao das ciéncias de Comte. Mas esta educacao s6 seria possivel
apos a criacao de um poder espiritual absolutamente auténomo, a quem caberia a direcao intelectual e moral da nova
sociedade. Nem Comte e nem Littré sdo republicanos, tampouco socialistas. Nao defendem a agao politica como
condicao da sociabilidade e nem a tomada do poder pelas massas, embora admitam reformas para melhorar sua sorte.

Mais tarde, este pensamento de Comte evoluira para uma adesao explicita ao bonapartismo, que significa uma
passagem irrevogavel da “fase parlamentar” a “fase ditatorial” da Republica, a Unica adequada ao positivismo. Comte
estava convencido de que esta fase era definitiva e que representava a Ultima etapa na formacao da sociedade positi-
vista. Mas Littré continuard a falar na “ameaca do bonapartismo”, embora endosse o autoritarismo de Comte, avesso

ao parlamentarismo.

E como era de se esperar de um Littré dogmatico, do socialismo ele passa diretamente a Religiao da Humanidade,
a qual adere sem questionar. Pois pela “lei da filiagao histérica”, assim como do inorganico se passa ao organico e
depois ao social, do individuo se passa a familia, desta a patria e por fim a humanidade, que é uma espécie de “patria
universal”. E assim se completa a série progressiva que vai da matematica a religido e a moral, bem como do “egoismo
ao altruismo”, uma consequéncia ldgica e ao mesmo tempo natural do progresso cientifico e social da humanidade.

Aqui Littré ainda ndo havia reduzido os problemas fundamentais da humanidade aos problemas da ciéncia. Ao
contrario, so tendo a humanidade como ideal, farao sentido na sociedade a moral, a ciéncia, a arte e a indUstria. Em
outras palavras, é preciso imbuir a ciéncia de um propésito, um ideal, que é moral, ético. O objetivo da ciéncia deve ser
servir a humanidade. Sem este propésito maior, a ciéncia ndo tem sentido na sociedade. E s¢ a filosofia positiva, que
nao se reduz a uma mera expressao da ciéncia positiva, pode dar este propdsito a ciéncia e a sociedade.

E aqui surge outro tema caro ao comtismo, 0 do advento da “paz universal”, gragas ao fim da guerra entre as
classes, tanto quanto entre as nagoes. Comte e Littré estavam convencidos de que este advento estava profundamente
ligado a sorte da republica, do socialismo e do positivismo, necessariamente. E nao se trata para eles de uma esperanca
utdpica, mas de uma certeza cientffica, ligada a mesma “lei de filiagao histdrica” que levaria da reptblica a “federagao
europeia”. Ambos estavam convencidos, portanto, que 1848 anunciava uma nova era de paz para a humanidade: “o
odioso sistema de opressao interna e de espoliacao externa que caracterizou os Ultimos anos do Império ndo pode
permanecer popular por muito tempo”.%

Apesar de ser uma “previsao sociolégica”, a paz ndo tinha nada de fatal. Medidas positivas deveriam ser tomadas
no sentido de assegura-la, por meio de uma reforma da Constituigéo. Entre as mais importantes estéo: “plena liberdade
intelectual”, “para que se forme a verdadeira opinido publica”; “preponderancia continua do poder central”, localizado em
Paris, “"de modo que tendéncias progressivas se manifestam claramente e a ordem material é vigorosamente mantida”;
“limitagéo do poder parlamentar ao exame do orgamento”; “entrega do poder nas méos de proletarios eminentes, para
que as classes superiores, tao obviamente incapazes de liderar as coisas na transicao revolucionaria, possam ser, no
interesse de todos, aliviadas de seu fardo”.2 Isto ¢, antes de os chefes das indUstrias se tornarem os lideres temporais
da era positiva, os proletarios assumiriam temporariamente este poder, durante a fase de transigéo ou socialista. Propoe
ainda: “reducdo do exeército”, “supressao do orgamento dos servigos religiosos e orcamento da Universidade”, que
estaria dominada pelos padres, e incentivo ao desenvolvimento do ensino fundamental para as massas. Este ensino
deveria ter por base uma “escola renovada”, baseada no ensino das ciéncias fundamentais, af incluindo obviamente a

sociologia e a moral.

Em 1852 é publicado um novo livro de Littré, que contém os dois livros anteriores, de 1845 e 1850, mais uma
série de artigos do Le National do ano de 1850 e cujo tema ainda € o socialismo de 1848. Na segunda edicéo de 1879,
quando ele j& havia rompido com o comtismo, para cada artigo € anexado um longo comentario, a luz de suas novas
posices, basicamente para negar tudo o que havia dito antes.
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Neste livro ele vai argumentar que apesar de a revolugao ser essencialmente intelectual, ela vai depender exclusi-
vamente, daqui para frente, das massas, como foi em 1789. E a posicao das massas, sua adesao ou nao ao positivismo,
que vai definir o futuro da Franca e da Europa. Entdo tudo se reduz a uma questéo de propaganda da doutrina. Séo as
massas “que, tendo se tornado totalmente socialistas, formardo, como sempre, seus lideres a sua imagem”.2 Mas
esta adesao, como dito, s6 sera possivel a partir de um arduo trabalho de educacéo.

Mas alguns obstaculos estariam obstruindo esta ascensao do socialismo e, consequentemente, do positivismo.
Aqui ele repete alguns argumentos anteriores, mas curiosamente introduz uma novidade. Esses obstaculos seriam:
educacao precéria, principalmente aquela voltada para as massas, isto €, o ensino fundamental; auséncia de liberdade
de imprensa; excessivo poder do Parlamento; ameaca de retorno do bonapartismo, “naturalmente guerreiro e aliado da
nobreza decadente e do clero”; restricao do sufragio universal. Explica, entao, que embora seja contrario ao sufragio,
acha que ele serve para afirmar o poder das massas durante a transigao, “até que as classes altas regeneradas se
tornem dignas de dirigir uma democracia igualmente regenerada”.®® No regime normal, isto €, o do positivismo, uma
delegacao de poderes devera entao substituir o sufragio. Quanto a liberdade de imprensa, até por sua experiéncia no
Le National, Littré sabia bem que o0s operérios parisienses conheciam e liam as publicagdes republicanas, que por esta
época ja comecavam a sofrer a concorréncia da imprensa socialista, como La Demacratie Pacifique, de Victor Consi-
dérant ou mesmo o Le Globe, dos saint-simonianos.

Entdo, dos trés centros possiveis de atracao e impulsao do republicanismo e do socialismo, apenas a imprensa
merecia a atencgao do positivismo. Mas o Le National, que tinha um grande nimero de leitores, ndo era um 6rgao das
ideias positivistas. Além disso, por sua moderacao palitica, era muito mais liberal que republicano. S6 muito mais tarde,
ap6s romper com Comte, é que Littré dard certa importancia ao Parlamento e as diferentes associacdes. Mas isso
nao se deve apenas ao dogmatismo de Littré. Embora ja houvesse um “partido republicano”, a Camara dos Deputados
“contava quando muito com meia ddzia de republicanos que nem sequer podiam declarar sua posicao, sob pena de
sofrerem perseguicoes” . As sociedades secretas revoluciondrias, por sua vez, tinham atuacao bastante pélida e as
associagoes politicas pareciam “perfeitamente contidas pela repressao”.*

Mas, afinal, o que era preciso para fazer avangar o socialismo e, consequentemente, chegar ao positivismo?
Primeiramente, garantir a paz. Pois a medida que ela se confirmasse nos fatos, mostraria 0 poder de previsao do
positivismo e com isso aumentaria a confianga das massas nele. Dai a necessidade de reduzir os exércitos. Depois,
a fusdo dos republicanos com os socialistas, tarefa cada vez mais dificil com o crescimento do movimento operdrio
organizado. Mas somente o positivismo representaria a evolugao final, que comegou com liberalismo apds a Revolucéo,
passou pelo republicanismo e chegou ao socialismo: “Desse modo, o positivista inclui o socialista, o socialista inclui o
republicano, e o republicano inclui o liberal. Esses sao termos sucessivamente superiores do mesmo desenvolvimento”.
E aqui novamente parece muito natural ou légico para Littré passar do socialismo a Religido da Humanidade: “Chego
aqui ao climax, aquele ponto em que mais importa que minha palavra ndo falhe em minha tarefa”.®

Cientismo e laicismo no novo positivismo de Littré

Portanto, até a morte de Comte, em 1857, Littré é absolutamente fiel ao comtismo, em todos os seus sentidos.
Como dito, o rompimento &, em geral, atribuido ao caminho religioso seguido pela doutrina. Littré teria recusado este
caminho, mas teria preservado a parte cientifica da obra. Mas este argumento ¢ absolutamente contraditdrio com
os fatos: Comte ja havia declarado a Religiao da Humanidade hd mais de dez anos. Além disso, como veremos, foi o
proprio Littré quem fez esta divisdo da obra do mestre em duas metades que se negam.

E bastante sintomatico que Littré inicie o livro Paroles de philosophie positive (1859) propondo-se examinar a razao
que teria levado a filosofia positiva a “residir em uma obscuridade que a impede entrar, como tantas outras filosofias
ou sistemas, em estado de esplendor”.®* Vimos anteriormente como os proprios dicionarios tinham dificuldade em
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definir o que era o positivismo. E para ele 0 mais curioso ainda era que apesar de ninguém saber dizer ao certo o que
era 0 positivismo, os fundamentos da doutrina aparentemente j& haviam se apossado “das mentes que refletem, do
pensamento que circula, da linguagem que se troca”.%® Entdo, embora Littré tenha contribuido com o tema do positi-
vismo difuso, a partir da énfase na “parte cientifica” da obra de Comte, ele ndo o inventou, pois ja era um sentimento
partilhado entre seus contemporaneos. Ademais, foi intencao explicita do autor reformular a doutrina de Comte. Mas
ndo se pode dizer por isso, também, como alguns criticos, que tenha havido algo como um “littreismo”. Os elementos
de doutrina sao de fato visiveis, mas pouco consistentes, como a busca de conciliagdo entre elementos sociais e suas
convicgoes republicanas.

Até o Ultimo livro, em 1880, este trabalho de revisao e redefinicao do positivismo girard em torno de sete temas
essenciais: filosofia, religidao, método, sociologia, psicologia, economia politica e socialismo.

Apesar da insisténcia na terminologia, Littré esta ciente das dificuldades em definir o positivismo como uma “fi-
losofia”. Entéo, por isso, no livro de 1859, em que o rompimento com o mestre é declarado, ele vai defini-lo como uma
“concepgao de mundo”, uma atitude mental, uma disposicéo diante das coisas do mundo radicalmente incompativel
com a religido e a metafisica.

Apesar do conflito entre o positivismo e as filosofias teolégica e metafisica, Comte nao havia falado em incom-
patibilidade. Acreditava, ao contrario, que o positivismo representaria uma evolugao natural e l6gica da teologia e da
metafisica. Em Littré o “espirito de negagao”, particularmente o anticlericalismo, que era apenas uma particularidade
do comtismo, aparece como uma questao de principio fundamental e serd “decisivo para a popularidade desta escola
junto do grande publico” %

Uma mentalidade cientifica e laica, eis a imagem do positivismo que Littré busca construir. De fato, dois temas
sdo centrais na segunda metade do século XIX: a certeza dos homens cultos do periodo nos caminhos que a ciéncia
estava tomando e 0 avanco incontorndvel da secularizacao, ainda que a religido formasse “o idioma no qual a esmaga-
dora maioria da populagao pensava”.*’ Littré tinha consciéncia do problema que esta negagao sistematica trazia para
a propria doutrina, como elemento de contradi¢cao implicito. Talvez por isso tenha buscado revitalizar um outro dogma
fundamental do comtismo, a crenca de que a “era positiva” significaria o fim de todo tipo de discordancia.

Mas somente o livro de 1864, Auguste Comte et la philosophie positive, vai marcar com maior clareza esta busca
de distanciamento em relagdo ao comtismo. O préprio titulo ja indica isso: Comte é apenas uma parte da histdria do
positivismo, uma histdria que vem de Turgot e Kant, passa por Condorcet e Saint-Simon, e continua seu curso. Duas
coisas sao af essenciais: uma reelaboracao critica da obra de Comte e uma redefinicao do positivismo. A reelaboragao
é para mostrar que Comte desviou, em determinado momento, 0 curso dessa histéria e a redefinicdo para mostrar
que o positivismo € diferente do comtismo e nao se reduz a ele. Mas, embora Littré evite tocar na ferida, tem plena
consciéncia de que ja foi comtista e continua a ser positivista. Entao, a operagao fundamental é justamente desvincular
as duas coisas.

Em outras palavras, era preciso defender o positivismo das criticas feitas ao comtismo. E estas criticas em geral
deviam-se aos problemas apontados em sua época no primeiro tomo do Systeme de politique positive (1851), mor-
mente o seu tom religioso. Desde seus primeiros escritos, Comte sempre defendeu a ideia de uma “politica positiva”,
mas que deveria ser precedida por uma “filosofia positiva“. Ja no dltimo tomo do Cours de philosophie positive (1842),
portanto trés anos antes de conhecer Clotilde de Vaux e de proclamar a Religido da Humanidade, ele havia anunciado a
segunda parte de sua obra, mas também as perseguicoes que ja vinha sofrendo e que o impediram de dar continuidade
a este “grande trabalho”.®

Tudo pareceu entdo muito simples a Littré: dividir a obra de Comte em duas metades que se negam, uma do
Cours, cientifica e rigorosa, e outra do Systéme, religiosa e mistica. A primeira representava o auténtico espirito do
positivismo, enquanto a segunda era a mera expressao de uma mente transtornada. A Unica dificuldade nisso seria
mostrar que apesar de ter seguido durante muito tempo as ideias alucinadas do mestre, podia falar agora com lucidez
em nome daquela primeira parte cientffica.
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Entao, por que ndo simplesmente negar as ideias de Comte, sem necessariamente dividi-las em duas, como faziam
Herbert Spencer e Stuart Mill? Ora, assim como Comte era a evolugao natural e légica de Turgot, Kant, Condorcet e
Saint-Simon, Littré se pensava como o elo seguinte da cadeia. Negar as ideias de Comte seria, portanto, negar a propria
possibilidade do positivismo. Entdo era preciso dizer com todas as letras: “Eles nao me convenceram; nao estou me
tornando um discipulo do Sr. Herbert Spencer, continuo discipulo do Sr. Comte” . E em outro lugar: “Eu sou um discipulo
da filosofia positiva; Sr. Mill é um critico” .22 A estratégia € muito clara: elabora sua propria critica, mas nunca concorda
com os criticos de Comte. Assim, afirma-se como o auténtico herdeiro do positivismo, distanciando-se do comtismo,
mas igualmente do spencerismo e do empirismo de Mill, que reivindicavam igualmente a chancela do cientismo de
seu tempo. Depois da morte de Comte, ele seria a voz oficial do positivismo que retomou seu lugar e segue seu curso.

A questao é saber o quéo reelaborado € este positivismo de Littré. A “tarefa é escorregadia”, segundo o proprio
autor, porque ele nao pode se distanciar do comtismo a ponto de fornecer razoes aos inimigos do positivismo: “E um
momento realmente critico e do qual ndo ignorei o perigo; pois parece, ou que, ingrato e timido, venho a contradizer
e diminuir o mestre de quem recebi os ensinamentos, ou que, inconsistentemente, forneco armas ao inimigo que faz
guerra as ideias positivas”.*

Apo6s uma cautelosa justificagdo das criticas ao comtismo, com muitas ambiguidades, Littré passa a analisar
aquilo que considera os erros fundamentais do mestre. Primeiramente a questao do método. Segundo ele, na politica
positiva Comte trocou o método objetivo, passivel de comprovacao experimental, pelo método subjetivo, aprioristico
ou metafisico, onde a imaginagao vale mais que as provas experimentais. Aqui, mais do que mostrar 0s argumentos
de Littré, vale enfatizar a imprecisao da critica.

Sem a intencao de retomar aqui a obra de Comte, a exposicao de alguns principios epistemoldgicos €, todavia,
fundamental. Primeiramente, para ele, o empirismo nao passa de uma “estéril acumulacéo de fatos incoerentes”.*
A formulagdo de hipoteses € entdo pré-requisito fundamental, assim como a observacéo e a experimentagao, para o
conhecimento cientffico. Sua epistemologia pretende, assim, reconciliar o racional e o experimental. E neste sentido
que a “imaginacao” aparece como algo fundamental a Comte, na proposicao de hipéteses, mas hipdteses que terao
de passar pelo teste da realidade.

Depois, para Comte, o sujeito da filosofia ndo se reduz ao cogito cartesiano. Portanto, o abandono do fundamento
absoluto (teologico ou metafisico) deve ser acompanhado pela construgdo de um novo sujeito, um sujeito coletivo,
“rede de relaces interindividuais, memoria, saber, linguagem” e sentimentos. E é precisamente neste sentido que
ele vai falar em unidade objetiva e subjetiva do conhecimento, unidade entre o racional e 0 emocional. Em nenhum
momento em suas obras Comte refere-se a tal substituicdo do método objetivo da ciéncia pelo método subjetivo
(proprio a religido e a metafisica). Isto € uma interpretacao de Littré, interpretacao que todos daf por diante aceitaram
e passaram a reproduzir.*®

Da discussao sobre método subjetivo, Littré passa entdo, como uma espécie de consequéncia do erro essencial
de Comte, a outra discussao muito importante no século XIX, a possibilidade de se combinar l6gica e metodologica-
mente sentimentos e razao. No primeiro volume do Systeme de politique positive Comte apresenta uma teoria das
faculdades cerebrais que pretende ser um passo a frente na frenologia de Franz Gall (1758-1828). Comte julgava e Littré
concordava que uma teoria sobre o cérebro era algo fundamental para 0 avango da sociologia, pois caso contrario ela
ficaria privada de um “vinculo real e preciso entre o cérebro individual e 0 desenvolvimento coletivo”. Mas, segundo
Littré, “a descoberta que o Sr. Comte acredita ter feito consiste apenas em uma modificacao do sistema de Gall sobre
a distribuicao do cérebro em faculdades”. Além disso, se a propria “concepgao de Gall acabou sucumbindo a critica,
implica inevitavelmente que a concepgao secundaria de M. Comte™* também sucumbiria.

As discussoes sobre a localizagao das fungdes cerebrais remetem ao século XVII, particularmente ao médico
inglés Thomas Willis (1621-1675), que foi 0 primeiro a investigar meticulosamente, por meio da dissecacao, a ana-
tomia do cérebro e buscar identificar certas fungdes, como a memdria, a visao e 0s movimentos com determinadas
areas do cérebro. Gall geralmente ganha destaque nesta discussao por ter desenvolvido a polémica frenologia, hoje
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considerada uma pseudociéncia. Deste ponto de vista, o cortex cerebral se divide em 27 “6rgaos” separados, cada um
deles tendo uma funcao distinta. O tamanho de cada “6rgao” se relaciona com o desenvolvimento no individuo de uma
faculdade correspondente. Quando crescem, estes drgdos pressionam o cranio, formando protuberancias externas que
o frenologista consegue observar e medir. Assim, existiria uma correspondéncia estreita entre o tamanho e o formato

do cranio e o carater dos individuos.®

Quando a doutrina de Gall apareceu, ela despertou grande simpatia e acalorado debate entre fisiologistas.
A revista Edinburgh Review, em 1815, chamou a frenologia de “charlatanismo”, mas apds 0os comentérios criticos de
Johann Spurzheim, famoso fisiologista seguidor de Gall, a doutrina conquistou muitos convertidos em Edimburgo, como
o conhecido jurista George Combe, que escreveu o livro Constituicao do homem. A frenologia fez tanto sucesso que
alguns patroes passaram a adota-la como método seletivo de seus funcionarios. E embora os avangos da neurologia
tenham diminuido consideravelmente este sucesso, ela levou muito tempo para perder por completo sua credibilidade.
A Sociedade Frenolégica Britanica, por exemplo, sé seria fechada em 1967. Isso porque apesar de seus exageros,
algumas das ideias da frenologia permanecem até hoje como legado da neurologia como, por exemplo, a localizagao
de algumas habilidades no cérebro e a ideia de que o uso repetido pode fazer certas partes do cérebro crescerem.

Mas Littré recusa a frenologia de Gall por motivos bem mais dogmaticos do que a maioria da critica de sua
época. Segundo ele, o grande problema da frenologia devia-se ao seu método aprioristico. Nada do que afirmava Gall
era passivel de prova. Entao, embora em tese concordasse com a ideia de localizacao das funcdes cerebrais, ela ndo
podia ser comprovada no estagio em que a ciéncia se encontrava.

Este método aprioristico é, no entanto, apenas um aspecto da critica de Littré a “teoria cerebral” do mestre.
A critica mais importante diz respeito a “afirmacao sem provas”, por parte de Comte, de que o0 nimero de 6rgaos
responsaveis por fungoes afetivas e morais excediam “grandemente em nimero, volume e intensidade as faculdades e
orgaos atribuidos a inteligéncia”,*’ isto €, que a mente esta subordinada ao coragao. Também neste ponto Littré aproveita
para criticar a “teoria da alma” de Comte, porque estaria voltando as ideias animistas da Idade Média, introduzindo
“ficticiamente no mundo a vontade que encontrou na alma humana” £

Os dois aspectos da critica estao na verdade relacionados e sao o nicleo duro das supostas posicoes teoldgicas de
Comte. Trata-se de uma discussao bastante antiga entre aqueles que se dedicaram ao estudo do cérebro e da relacao
entre razao e sentimentos. Demacrito de Abdera atribuia a trés érgéos diferentes as fungdes que hoje atribuimos ao
cérebro: enquanto a consciéncia e 0 pensamento estavam ligados ao cérebro, as emocoes e desejos estariam ligados
ao coracao e ao figado. Aristoteles, por seu lado, estava convencido de que o coragao era o centro de comando do
corpo, enquanto o cérebro servia somente como uma espécie de “camara resfriadora”. Além disso, tanto Aristoteles
quanto Galeno acreditavam num “pneuma vital” ou alma que tinha ligacdo com varios 6rgaos do corpo. Em suma,
desde os antigos acreditava-se que 0s humanos eram formados por “substancias corpdreas e ndo corpéreas” e que
determinados 6rgaos estavam no controle da vida. Além disso, acreditavam haver uma diferenca essencial entre 0s
Vivos e nao vivos.®

Aristdteles recusava a ideia de que corpo e alma eram entes separados, mas aceitava a ideia de que o pneu-
ma ou alma era o responsavel pelo pensamento tanto quanto pelos sentimentos e a acdo. O cristianismo iria depois
monopolizar o tema da alma e condenar toda discussao que buscava saber onde ela estava localizada. No século
XVII, René Descartes (1596-1650) iria defender o modelo do corpo maquina, regido por leis precisas e regulares. As
atividades mentais € fisicas ndo seriam, portanto, regidas por nenhum tipo de alma. Mas defendeu a existéncia de um
res cogitans imaterial responsavel pelas atividades puramente mentais, assim como a ideia de que a glandula pineal
era a residéncia desta “alma” .

Mas, a medida que avangavam os estudos fisioldgicos do sistema nervoso, particularmente a partir do século
XIX, diminufa a importancia atribuida a alma. Neste periodo, a nascente psicologia quase se confundia com os estudos
de fisiologia cerebral. E essa parece ser, inicialmente, a posicao de Littré, a partir da qual busca criticar as posicoes
da frenologia de Comte. Embora trate do tema em ao menos dois artigos em 1867, ele apenas reproduz ou divulga as
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posicoes predominantes no século XIX: “A constituicdo material da substancia nervosa € o ponto de jungao entre o
espirito humano e as leis ou fatos gerais. Se eu fosse mais jovem, eu me empenharia neste trabalho”.%!

Pouco depois ele vai retomar estas discussoes, nao para criticar Comte, mas para defendé-lo, mais uma vez, das
criticas de Mill. Segundo o fildsofo inglés, Comte cometeu quatro erros ao tratar da psicologia: ter tornado a psicologia
parte da biologia; ndo ter admitido a psicologia na série das ciéncias; ter tornado imperfeita a constituicao da sociologia,
nao fazendo com que a psicologia nela interviesse; nao para fornecer o critério l6gico da verdade.

De fato, a posicao de Comte em relagao a psicologia é bastante ortodoxa e espelha uma visdo comum a ciéncia
de seu tempo: ndo pode haver ciéncia daquilo que ndo se pode observar. Dai por que ele resumiu os problemas da
psicologia aos problemas da fisiologia cerebral. Mas neste preciso momento, buscando salvar o positivismo sem
entrar em grandes contradicées, Littré introduz a ideia de dividir os estudos de psicologia em dois ramos distintos e
separados: o das “faculdades cerebrais” ou “intelectuais e afetivas” e o dos “produtos dessas faculdades”, isto é, do
cérebro e suas fungoes e das manifestagoes psiquicas do cérebro. Do primeiro ponto de vista ele estaria ao lado de
Comte e do segundo ao lado de Mill.2

Nesse ponto, Littré como Comte seguiam uma tendéncia da neurociéncia de seu tempo, herdeira das posicoes
de Descartes, de separacao entre mente e corpo, entre os estudos neurofisioldgicos e psicologicos, entre razao e
emogoes.” E, uma vez separados, estes dois ramos de estudo pareciam disputar a primazia: quem estaria no coman-
do, afinal, a mente ou o coragdo? Mas neste ponto é preciso ressaltar certa distancia de Littré em relagao ao mestre,
porque enquanto Littré manteve-se fiel aos pressupostos frenolégicos, Comte buscou deles distanciar-se ao propor a
ideia de unidade entre o racional e 0 emocional no livro de 1848, como vimos.

Este debate remete entao a uma outra discussao que teve enorme importancia no século XIX. De fato, a questao
incomoda que fica é saber por que Littré, apesar de no fundo concordar com as criticas de Mill as posicoes de Comte
em relacdo a psicologia, insiste que elas ndo comprometem a sociologia e a filosofia criadas pelo mestre?

Ora, conforme mostrou Wolf Lepenies, no século XIX a literatura e a sociologia disputavam a primazia de fornecer
a orientagao-chave da civilizagdo moderna, o direito de ser a doutrina de vida apropriada a sociedade industrial. Essa
competicao revela um dilema da sociologia: “a hesitac@o entre uma orientacao cientificista, pronta a imitar as ciéncias
naturais, e uma atitude hermenéutica, que aproxima a disciplina da literatura”.>* Ela é acentuada ideologicamente pela
contraposigao entre razao e sentimentos, llustragdo e Contra-llustragao.

Littré sempre esteve dividido entre seus trabalhos de médico, fildlogo e historiador da literatura, até encontrar sua
expressao sintética no positivismo de Comte. Agora esta sintese via-se abalada nao sé pelo cisma com o comtismo,
mas também pelo surgimento de uma nova tensao entre positivismo e psicologia. As criticas a Mill refletem em parte
esta tensao, pois segundo elas a “nova escola” do filésofo inglés estava “em toda parte e em constante ascensao” .

Mas a medida do sucesso da filosofia para Littré era a sociologia positiva, para a qual, como dito, a psicologia
tinha pouco a oferecer. Entéo, logo a seguir a discussao sobre este tema, no livro de 1864, Littré vai concentrar-se na
questao da economia politica. Primeiramente, busca distanciar-se das posigoes que outrora defendera em relacao ao
socialismo e as possibilidades da paz perpétua. Em 1867, no artigo ja referido de La Philosophie Positive, em que busca
responder as criticas de Mill a Comte, ele volta ao tema, mas também pouco acrescenta. Para Mill, o maior indicador
da insuficiéncia da sociologia de Comte € ter deixado de fora a economia politica. Mas embora Littré reconheca essa
insuficiéncia, ndo acha que ela era fundamental para a criagcao da sociologia, pois era apenas “uma parte do estado
estatico”, e o proprio estado estatico seria, das duas partes da sociologia, a menos importante. As “bases para a
constituicao da ciéncia (sociologia), se encontram no estado dindmico”.*® Obviamente aqui também se trata de uma
interpretacao de Littré, pois em nenhum lugar Comte deu primazia a dindmica social, buscando sempre uma harmonia
entre ordem e progresso.

Mas, de tudo isso, nao fica em momento algum muito claro quais sao, afinal, as novas posicdes de Littré. Que
imagem do positivismo e da sociologia ele quer construir depois da morte de Comte? No fim do texto de 1864 esta
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posicao comeca a se desenhar em torno de certa convergéncia entre republicanismo e socialismo.” O tema passou a
ser uma das preocupagoes centrais do positivismo de Littré e sera retomado pouco depois nas paginas da recém-criada
revista La Philosophie Positive em um artigo intitulado La politique. Neste artigo ele faz questao de destacar que nao
fala em seu préprio nome, mas sim em nome do positivismo. Mas a despeito do ar de novidade, a abordagem é ainda
bastante comteana. Recusa o nacionalismo, por ser a origem de todas as guerras, e embora nao fale em federacao
europeia, como Comte, acredita que somente a formagao de algum tipo de jurisdicao internacional, que coloque 0s
interesses da Europa acima dos interesses nacionais, permitird a conquista definitiva da paz. Compara as sociedades
com a familia, onde é preciso subordinar os interesses de uns aos interesses de todos. Nao arrisca mais nenhuma
previsao, mas acredita no futuro de uma politica europeia para a paz.

Mas, ao avangar na discusséo e tomar o exemplo da Alemanha, que insistiria em uma posigao belicosa, aprofunda-
-se mais sua visao republicana. Segundo ele, a liberdade e a paz na Alemanha sd seriam possiveis quando a “voz popular”
fosse ouvida “no que diz respeito a tao graves problemas”.*® O exemplo € o self-government inglés, que cumpriria trés
funcdes principais: manter a preocupacao permanente com a coisa ptblica; subordinar a vontade de cada um a vontade
de todos, banindo toda forma de despotismo; o tnico império aceitavel pelos cidadaos é o da lei. E acrescenta por fim,
que ao contrdrio dos liberais, republicanos e socialistas tém na liberdade apenas um meio e ndo um fim em si mesmo.
Por isso, aceita as criticas de Mill ao autoritarismo de Comte, mas busca conciliar o positivismo deste com o liberalismo
daquele. Assim, continua rejeitando o “axioma metafisico” da “soberania do povo”, mas defende a “participacao direta
dos governados em seu proprio governo”.%

Mas, na tipologia que elabora dos socialismos, a posicéo é praticamente a mesma da época dos artigos do Le
National. Segundo ele, existem “dois socialismos”, “um metafisico e outro positivo”. O socialismo metafisico seria
aquele que, sem se basear na historia e na sociologia, “projeta algum sistema que ele supde capaz de remediar 0s
males assinalados”. Este seria 0 caso, por exemplo, daqueles que defendem a “comunidade de bens”, a “igualdade de
salarios”, o “Estado mestre de tudo”. Estas posigdes seriam incompativeis com a ordem natural e a ordem social do
mundo. O socialismo positivo, por seu lado, defende o estabelecimento de cooperativas, a regularizagao das greves e
a “unidade internacional dos interesses dos trabalhadores” .2’ Nesta caricatura do movimento socialista da época, Littré

mistura varias tendéncias, do socialismo utdpico ao socialismo de Estado de Lassalle.

Littré ndo é socialista, obviamente, embora haja certa aproximacao entre seu republicanismo e certos temas
sociais da época, como dito. Mas a aproximagao entre positivismo e socialismo era um fato da época. Esta aproximagao
se dava de duas maneiras. Primeiramente, pelo tema difuso do cientismo. De fato, sabemos da admiragao de Marx por
Darwin, assim como da opaosicao feita por Engels entre o socialismo cientifico, que era o seu, e 0 socialismo utépico
dos anos 1840. Contudo, Marx foi muito enfético ao ser perguntado pelo jornal The World, de Nova lorque, se havia
no socialismo elementos de positivismo: “De forma alguma. H& entre nés positivistas, como também ha positivistas
gue nado pertencem a nossa organizagao, embora ativos. Porém, isso nao € de forma alguma mérito da filosofia que
professam, a qual ndo tem nada em comum com as ideias do poder popular tal como nés o entendemos; a sua filosofia
limita-se a querer substituir a velha hierarquia por outra nova” &

Depois, a aproximagao entre positivismo e socialismo se dava também por meio do comtismo militante de Pierre
Laffitte.®2 Um exemplo notavel foi a criacéo do Circulo dos Proletarios Positivistas, ligado a nomes como Fabien Magnin e
(Gabriel Mollin, delegados no Congresso de Basileia da Associacao Internacional dos Trabalhadores de 1869. Mas sabe-se
também que o0 avanco do socialismo reformista coincidiu com o avango do positivismo da Il Internacional, de nomes
como Bernstein e Kautsky.® Ponto de vista este que de certa forma coincide com o republicanismo de Littré. Este vai
lamentar, por isso, que, ao contrario da Inglaterra e da Alemanha, onde 0 movimento socialista estaria evoluindo para
o reformismo, os franceses ainda mantivessem sua tradi¢ao revoluciondria. Mas a nota final do artigo parece dar razao
a critica de Marx e até endossar o tom utépico de Comte: “A filosofia positiva mostra que o fim do desenvolvimento
social € um ideal humano onde encontramos as leis naturais como uma regra salutar, a humanidade como um génio
beneficente e a histéria como uma consagragao piedosa”.®
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O problema do ideal no positivismo seria recolocado em inimeras ocasioes. Mas suas posi¢oes sofreriam uma
nova guinada, mais republicana que socialista, a partir do advento da Terceira Republica, em particular depois dos
eventos da Comuna de Paris. Como senador, conclama os franceses a fortalecerem as bases da Republica frente aos
monarquistas, que ainda eram uma ameaca a estabilidade e a paz na Franga.®

Littré se encontra aqui a uma distancia consideravel da sociologia de Comte, ligada a esquemas rigidos de previsao
e ordem. No fim, entdo, Littré acaba por dar razao a Mill pois, segundo ele, embora Comte tenha criado as bases da
“ciéncia nova”, passou dai a sua aplicagao na politica, sem chegar a escrever um “tratado de sociologia” que servisse
de modelo para a compreensao dos “fatos sociais”. Comte teria deixado de lado a tarefa de descrever a sociedade
e focado suas atencdes em como organiza-la e normatiza-la. Mas embora Littré tenha razéo nesta critica, € preciso
acrescentar que este era precisamente o projeto de Comte. Mas também & preciso acrescentar que apenas Durkheim
daria 0 passo a frente. Littré em nada contribuiu para o0 avanco da sociologia criada por Comte. Estava ocupado demais
com a militdncia da causa republicana.

Neste ponto, também é notavel sua mudanca em relagao as perspectivas da paz na Europa e no mundo: “Por muito
tempo, s6 podemos ser espectadores da politica europeia, mas uma coisa s6 nos diz respeito: a nossa reorganizacao
politica, financeira e militar”.% Palavras curiosas para um pacifista. Em outro artigo da revista La Philosophie Positive,
de 1878, ele vai falar entdo da “paz provavel” e da “paz possivel”, e ndo mais da “paz prevista".”’

A esta altura Littré ndo tem mais certeza nem mesmo da existéncia da filosofia positiva como uma escola ou
como um movimento de ideias: “E uma questdo de saber se a filosofia positiva veio ou esta por vir”.% Mas em seu
pendltimo livro, de 1879, ele ndo sera tao dibio: fard uma sistematica revisao do livro de 1859, renegando ponto por
ponto todas as afirmacdes e “crencas infundadas” ali contidas. Mas € de se perguntar por que afinal néo fez isso antes?
Por que s6 agora?

Primeiramente, Littré estava velho e doente, e é nesta altura da vida que se costuma perguntar “o que € isto, afinal,
que fiz toda a minha vida?”. Mas no fim do século XIX, a despeito do avango da democratizacao e da secularizagéo,
que faré florescer enfim a velha crenga burguesa na ciéncia, na razao e no progresso, algo comega a mudar no campo
cientifico: as certezas comegam a ser questionadas em vdrias areas do saber. Emnest Renan (1823-1892), por exemplo,
escrevera um livro bastante pessimista sobre La reforme intellectuele et morale de la France (1871) e se perguntara
sobre o que terd o futuro de certo e inevitavel, afinal.&

Mas, sem duvida, esta revisdo sistematica de sua obra tem a ver igualmente com uma outra caracteristica muito
importante do intelectual Littré: ele acredita que com um lance de boa vontade seria possivel corrigir seus erros e aceder
a verdade. Lembra por isso aquele “principio do Barao de Miinchhausen” descrito por Hans Albert e depois por Michael
Lowy para definir a postura epistemoldgica do positivismo.” “N&o foi de boa vontade que me resignei a imprimir essas
paginas estranhas”, diz ele sobre o relatério escrito com Laffitte.

Mas, em 1879, ele estava convencido também de algo bem mais radical: “as condi¢des inerentes ao ambiente
politico e social da Franca tornavam as concepgées de Comte uma hipétese irrealizavel”.”2 A que condicGes se refere
exatamente? Primeiramente, os fatos apds 1848 haviam mostrado o quao problematica era a Replblica no contexto
francés e que dificilmente se poderia creditar a ela uma fase de transi¢ao ao regime positivo da Humanidade, bem como
se poderia acreditar que o modelo francés poderia ser exportado para as demais nacées europeias, que tinham sua
propria histdria e seus proprios problemas. Depois, como havia mostrado 1848 e mais ainda 1871, “os proletarios ndo
estavam em posicao de tomar e manter o poder”. Os proletarios, de fato, ndo seriam o conjunto das classes populares,
ao menos na Franca, onde outra parte muito importante e mais numerosa era composta pelos camponeses. Por fim, o
movimento socialista, a medida que se organizava a classe operaria em sindicatos e partidos, ndo mostrava nenhuma
tendéncia de se converter ao positivismo, apesar de haver socialistas positivistas e vice-versa, como havia dito Marx.

Uma vez convencido de que o proletariado ndo tinha um papel privilegiado na historia da Franca como supunha
Comte e de que todos 0s governos que surgiram sob clamor popular resultaram em “anarquia ou ditaduras”, ele acabou
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optando pelo “regime parlamentar puro e simples”.Z Por esta época ainda nao haviam surgido os trabalhos de Gustave Le
Bon e Gabriel Tarde sobre psicologia das multidoes. O préprio fenémeno das multidoes era algo recente. Mas nota-se certa
evolugdo do pensamento de Littré neste sentido: a multidao, “muito apta a fazer prevalecer sentimentos e tendéncias,
a apoiar e sancionar, ndo é assim para governar”. Quanto mais numerosa a multiddo, menos capaz parecia “de tomar
decisbes em questdes de governo”. “As luzes sao insuficientes”, “as ocupacgdes privadas tomam todo seu tempo” e
“0s interesses se chocam sem acordo”. As massas sao irracionais. Este € 0 novo consenso em torno do positivismo
ressignificado de Littré. O regime parlamentar era, portanto, o mais racional e adequado para a Europa neste contexto:
“da garantias suficientes a ordem”, “da também liberdade, porque inclui uma imprensa livre de obstéaculos”, permite
“a participacao, por representagao, dos grandes ndmeros na gestao de assuntos publicos” e, finalmente, “esta aberto
a reformas indicadas pela experiéncia politica e pelo progresso geral”. Littré passa entdo de republicano convicto a

“republicano parlamentar”.”*

Afasta-se assim, cada vez mais, de qualquer ideia possivel de revolugao. Segundo Caro, Littré devotou profundo
“6dio contra o socialismo armado” de 1871. E sob este ponto de vista, tratou como crime politico qualquer insurreicao,
bem como qualquer golpe de estado que derrubasse ou tentasse derrubar um poder estabelecido, a fim de colocar de
volta nas maos de um homem ou de um partido a gestao dos assuntos publicos.”> Mas nisso nao estava, obviamente,
sozinho. Muitos socialistas, alguns diretamente envolvidos com os acontecimentos de 1848, rejeitaram a Comuna:
Maxime Du Camp, Louis Blanc, Théophile Gautier, Leconte de Lisle, Jules Simon, Renan, Goncourt, Louis Veuillot,
Francisque Sarcey, Alexandre Dumas Filho, George Sand, Taine, Littré,”® Bourguet, Flaubert...”

A esta altura um Flaubert é mais positivista que Littré. Irritado com as tropas prussianas que ocupavam algumas
regides da Franca e impediam o Exército de Versalhes de chegar a Paris, mas também com os communards e com o
perigo da reacéo clerical e monarquica que se esbocgava para ele, o romancista argumenta que a politica deveria ser
obra da ciéncia. E citando o préprio Littré, defende um “governo de mandarins”, da “legitima aristocracia”, a do espirito.”®

Mas o mais curioso é que os communards conseguiram avancos, sonhados tanto pelo Littré comtista quanto
pelo dissidente, que até entdo nenhum republicano havia conseguido. A 1° de abril de 1871 decidiram que o salario
mais alto de um funciondrio da Comuna ndo podia exceder 6 mil francos. No dia seguinte, decretaram a separagao
entre a Igreja e o Estado, bem como a supressao de todas as subvencoes do Estado para fins religiosos, declarando
propriedade nacional todos os bens da Igreja. Deveriam ser retirados das escolas todos os simbolos religiosos, assim
também tudo o que estivesse “na 6rbita da consciéncia individual”.”?

Este ponto de vista laicizante da esfera pUblica, segundo o qual toda religido ndo era senao um problema de foro
intimo, também era o ponto de vista de Littré. Durante uma sessao do Senado, enquanto era legislador, posicionou-se
contra “poderes que |he pareciam carecer de liberalismo e tolerancia”, pois considerava seu dever politico mais estrito
assegurar que as teologias gozassem da protecéo e independéncia que o Estado deve a todas as doutrinas. Este foi 0
assunto especial de um texto, publicado quase simultaneamente na Revue de Philosophie Positive e no jornal liberal
Le Temps, em 1879, sob o titulo “Le catholicisme au suffrage universel en France”, que teve um grande impacto na
opiniao pablica. Sem deixar de combater o clericalismo, defendia um liberal respeito a todas manifestagoes religiosas.
E é no mesmo sentido que vai defender a plena liberdade de ensino, inclusive da propria Igreja: “O que! Dizem-nos:
devemos, portanto, conceder tolerancia aqueles que nao toleram? Devemos conceder liberdade aqueles que a recusam
aos outros? Sr. Littré ndo hesita em dizer: Sim” &

Em suma, o positivismo ressignificado de Littré tem muito mais de republicano que de socialista, afastando-se
cada vez dos temas sociais e fazendo coro com a ideologia oficial burguesa segundo a qual a raiz da pobreza esta na
ignorancia. Mas também tem muito pouco do liberalismo de Mill. De fato, para o republicanismo francés a liberdade
nao € uma condicao natural do homem, “mas o resultado de uma vontade politica ativa”. E, do mesmo modo, diferen-
temente de outros paises, a politica € a condigao da sociabilidade, assim como da identidade cultural do povo francés.
Ao contrério dos liberais, os republicanos fazem da liberdade politica “nao a garantia das liberdades individuais, mas o
fundamento de um novo estado social” .2
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Em sendo assim, para os republicanos “é a educacéo e nao o nascimento que cria a identidade dos cidadaos”, pois
a vontade politica ndo emana de vontades individuais, mas de “pessoas razoaveis”, isto &, “consciéncias emancipadas”,
capazes de independéncia em relacéo aos usos e as crengas predominantes na sociedade. Cidadao ndo é 0 homem em
abstrato, nem o individuo natural, mas o individuo instruido, “consequéncia mais que a causa da instituicao politica”.%

Obviamente, como mostrou Mona Ozouf, esta era a autoimagem que os republicanos franceses queriam passar
de si mesmos e da nagao que comegavam a construir. Por isso mesmo é que vai haver uma profunda identidade entre
a luta pela republica e pela escola laica. E o contraponto 6bvio € a identificagao similar que os ultramontanos faziam
entre restauragdo monarquica e ensino catdlico.* E dada a centralidade da “questéo escolar” para o conflito politico
entre monarquistas e republicanos, ela acaba por submergir todas as outras questoes da época, algumas delas centrais
para positivistas histdricos, como a separagao entre Igreja e Estado.

De certa forma, Littré apostou, no fim da vida, que s6 a luta republicana daria razao ao positivismo, particular-
mente a luta pela completa secularizagao do Estado: “O Sr. Littré havia entendido bem as vantagens disso, 0 que esta
ardente controvérsia deveria dar a doutrina que representava”.® E, se nao apoiou a luta dos communards, foi, por um
lado, por uma 6ébvia questdo de classe, mas, por outro, como dito, por uma questao de principio, pois era contra toda
acao violenta ou revolucionaria. Além disso, apds o Tratado de Frankfurt e a definicdo politica do novo regime, com
uma grande maioria monarquista na Assembleia, intensificam-se as perseguicdes aos republicanos e o pais torna-se
palco de intensas demonstragdes catdlicas e ultramontanas. Em suma, o inimigo encarnigado da Republica para ele é
0 “Partido Catdlico”® (mas nao os catolicos).

Deste ponto de vista, dificilmente se pode chamar de positivista o Gltimo livro de Littré sobre a Terceira Repdblica
(1880). Entdo, a questao que se coloca a esta altura € “o que sobra do positivismo, afinal?”. Ainda no livro de 1879
ele disse: “A hierarquia das ciéncias me convence; a sociologia me mostra algumas coisas grandes e a filosofia que
resulta dessa coordenagao do conhecimento humano néo deixa mais liberdade hoje do que entdo para recusar meu
consentimento. Isso é tudo”. Ou nada, porque a hierarquia das ciéncias nem é uma originalidade de Comte, como
também concorreu com indmeras outras, inclusive a do préprio Littré, que a ela acrescentou a economia politica e a
psicologia, como vimos. A sociologia, por seu lado, foi despojada daquilo que havia de mais essencial para Comte, a sua
capacidade de fazer progndsticos. Por fim, a filosofia positiva reduziu-se a sua pura expressao negacionista: nega toda
forma de manifestacao teoldgica e metafisica, mas também todo materialismo e todo ateismo, toda causa e finalidade
no mundo, tudo o que nao possa ser observado e submetido a leis naturais, enfim, tudo o que ndo comporte a medida
das ciéncias da natureza. “Essa concepgao € o Ultimo residuo positivista de seu pensamento; € também a conclusao
real de todo o movimento positivista, a dltima unidade remanescente entre os diferentes grupos de pensadores que,
em algum grau, afirmam ser positivistas”.%

Consideracoes finais

Ao analisar o conjunto da obra de Littré, percebe-se haver uma lenta evolugao de seu pensamento, que de comtista
ortodoxo passa a uma profunda revisao da obra do mestre. Desta revisao sobra bem pouco, mormente o cientismo e
0 anticlericalismo. Em relagcdo as questoes sociais, basicamente reproduz as posicoes reformistas do republicanismo
de seu tempo. Mas diferentemente de Laffitte, nunca aceitou qualguer aproximagao com o movimento organizado da
classe operéria, nem mesmo quando era ortodoxo e aceitava as posi¢oes de seu mestre em relagao ao socialismo.

Como podemos, entao, sintetizar a situagao do positivismo, a partir das questoes apresentadas na obra de Littré,
no fim do século XIX? Por um lado, temos os fiéis seguidores que acompanharam Auguste Comte até o fim, como o
Dr. Robinet e M. Laffitte, e, por outro lado, aqueles que acompanharam M. Littré em suas reformulagdes e ressignifi-
cacbes do positivismo, como o russo M. Wyrouboff e o Dr. Charles Robin. O grupo de Laffite tem em Paris, segundo
Emile Cora, “algumas centenas de membros, no maximo”, mais “alguns grupos” existentes em algumas provincias.
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Haveria também alguns poucos fiéis fora da Franga, particularmente na Suécia e em partes do sul da Alemanha. Na
Inglaterra, observa-se a mesma tendéncia que na Franca: por um lado os comtistas como Harriet Martineau, Richard
Congréve e o Dr. Bridges, que manteve viva polémica com Mill pela divisao feita, como Littré, da obra de Comte em
duas metades que se negam. Ao lado de Mill, mas com diferencas significativas, pode-se colocar também Spencer,
que buscou ressignificar o positivismo de Auguste Comte.

Ao lado desses “positivistas de primeira ou segunda hora” 2’ na Franca e na Inglaterra, devemos marcar o lugar
de uma multidao flutuante e sempre crescente de positivistas por intengao e de fato, homens de ciéncia, politicos,
homens do mundo, como Gambetta e Ferry, que, sem ter estudado profundamente a doutrina, se apegaram a essas
duas proposicdes que compreenderam claramente através das complicagdes e obscuridades dos detalhes e nas quais,
alias, se resume a filosofia da escola: excluir a metafisica e a religido e reduzir o conhecimento a ciéncia positiva, que
deve bastar para tudo, sendo a Unica que pode dar resultados verificaveis e estar fora de possiveis erros e contradigoes.
Trata-se daquilo que ficou conhecido entre historiadores por positivismo difuso ou cientismo, para o qual a contribuicéo
de Littré foi sem duvida decisiva.
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