246

Ensaio
Essay

Ciéncia e responsabilidade social:
Gobineau e Tocqueville

Science and social responsibility: Gobineau and Tocqueville

RICARDO ALEXANDRE SANTOS DE SOUSA
Universidade Estadual do Sudoeste da Bahia | UESB

RESUMO O conde Joseph Arthur de Gobineau e Alexis de Tocqueville partilhavam de desconforto frente as
mudangas ocorridas na sociedade francesa pés-revoluciondria. Ambos eram criticos a sociedade massificada e
individualista que emergia. Mostravam-se saudosos de valores aristocraticos que a Revolugao francesa preten-
deu apagar. Tais afinidades, contudo, ndo faziam com que Tocqueville e Gobineau convergissem em suas visdes
de mundo. Muito pelo contrario, discordavam frontalmente quanto a interpretagdo do passado e as projecoes
futuras sobre a Franca ou sobre a humanidade em geral. Este ensaio trata das visdes de mundo diferenciadas e
da responsabilidade social daqueles que optam pela histéria como ciéncia para significar o passado, construir
determinada identidade no presente e projetar um futuro.

Palavras-chave Gobineau —Tocqueville — raga — ética — responsabilidade social.

ABSTRACT Count Joseph Athur de Gobineau and Alexis de Tocqueville shared a discomfort regarding the changes in
post-revolutionary French society. Both were highly critical of the emerging individualistic and massified society of the
period and were nostalgic of the aristocratic values the French Revolutin had sought to erase. Such affinities, however,
did not cause Tocqueville and Gobineau to converge in their opinions. In fact, they disagreed starkly on how to interpret
the past and imagine the future of France and humankind in general. This essay deals with the diverging worldviews
and the social responsibility of those who choose history as a science to convey meaning to the past, forge identities in
the present, and design the future.
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Ouso citar ao Imperador um fato completamente oposto que se presencia a Alemanha. E notério que as
populagées do Sul, Bavieros Wurtembergos, caminham com a maior repugndancia em socorro da Prissia
e é preciso levar a forga os ‘Landwehr’ [...]. Nao acha o Imperador que o Brasil teria um grande interesse
em tomar medidas para chamar a si a emigragao dessas populagées catdlicas, para a ativar, a prender,
a seduzir? [...] Ainda uma vez parece-me que esta questdo conduzida com firmeza, decisao e, o que é
essencial, uma grande honestidade, poderia ser como uma graga providencial nos destinos do Brasil [...] .

0 trecho em epigrafe foi retirado de uma carta escrita em 2 de agosto de 1870 pelo conde Joseph Arthur de
Gobineau a seu amigo pessoal, o Imperador do Brasil, D. Pedro Il. Na carta, o conde francés via nos movimentos mi-
gratdrios da Alemanha pré-unificada uma grande oportunidade para o imperador brasileiro atrair para seu pais uma
populacéo “desejavel”.

Para 0 conde, que chegou a escrever um artigo intitulado L'émigration au Brésil no periddico francés Le Correspon-
dant, no ano de 1874, a questdo da imigracao era essencial para que o Brasil ndo desaparecesse. Isso se daria gracas
baixa qualidade da populagéo brasileira, devido ao seu alto grau de mesticagem?.

Gobineau conhecia bastante o Brasil, pois no ano de 1869 fora enviado como ministro plenipotencidrio da Franca
para a corte brasileira2. O conde parece nao ter deixado boa impressao dentre os brasileiros, e tampouco levou consigo
uma boa impresséo do Brasil. O Unico amigo verdadeiro e fiel que cultivou durante sua estada no Império dos Trépicos
foi 0 imperador D. Pedro Il. Com o monarca, se correspondeu por doze anos, a ele recorreu quando suas finangas se
tornaram escassas ap6s perder o cargo de diplomata e também foi o francés quem ciceroneou o imperador brasileiro
nas duas visitas que D. Pedro |l fez a Europa nos anos subsequentes a estada do diplomata francés em solo brasileiro.

Apesar da afeicéo que unia o conde Gobineau ao Imperador D. Pedro I, sua mé& vontade para com os brasileiros
era bastante previsivel. Gobineau era um crente nos valores intrinsecos das ragas humanas como determinantes na
histéria dos povos. Vale notar que, ao ser designado para o posto no Brasil, fez 0 que estava ao seu alcance para de-
clinar do convite. Nao conseguindo sucesso optou por deixar sua esposa e a filha cagula no castelo de Trye na Franca,
propriedade da familia. A essa altura a filha mais velha do casal j& havia se casado e vivia com o marido na Grécia.
Local para onde Gobineau desejava ter sido designado®.

Em carta a sua ima, Gobineau mostrava seu descontentamento com o destacamento para o Brasil. “Creio que
merego outra coisa, e sou capaz de prestar servigos mais relevantes em questdes de maior vulto. Fago o possivel para
evitar esta nova nomeacao, desagradavel em varios aspectos. Mas se o Ministro persistir tera de ir.”

Evidentemente, com tal estado de espirito, 0 conde ja se encontrava predisposto a desgostar do Brasil e dos
brasileiros. Deparar-se com um imperador ilustrado, amante das ciéncias e das artes foi para ele uma grata surpresa
e, provavelmente, amenizou seu desprazer de viver por mais de um ano longe dos familiares e em um sitio indesejado.

A'ideia pré-concebida acerca de uma nacao mestica, nao surgiu na mente de Gobineau quando da designacéo
para o posto de Ministro em terras brasileiras. Provavelmente, seus superiores o enviaram para o Brasil como uma
forma de “castigo”, j& que o conde, de temperamento bastante irascivel, havia recusado uma designacao para a China,
0 que nao o colocava em condigoes de uma nova recusa.

A posicao do conde acerca da raga como chave explicativa da histéria humana datava de alguns anos. Gobineau,
quando jovem, tencionou abragar a carreira literdria, a despeito do desejo de seu pai de que se tornasse militar. Com
apenas 19 anos deixou a Bretanha e foi viver em Paris com seu tio a fim de tentar uma oportunidade junto aos melhores
escritores de seu pais.

0 conde, que era bastante obstinado em tudo o que se propunha a fazer, realmente escreveu ao longo da vida
diversos artigos, novelas, poesias, dirios de viagens, estudos linguisticos e obras histéricas. Contudo nunca teve boa
aceitagao por parte do publico e nem tampouco dos intelectuais de sua época. Gobineau atribuia o seu insucesso a
mediocridade da sociedade moderna, incapaz de compreender obras de espirito.
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A origem nobilidria de Gobineau era controversa. Segundo alguns bidgrafos a particula “de” que fazia parte de
seu nome nao seria origindria da pia batismal. No entanto, Gobineau construiu sua identidade ao longo dos anos sob
signos de nobreza e pureza racial, chegando mesmo a elaborar para si uma genealogia na qual se ligava por linhagem
aristocratica e cavalheiresca a Ottar-Jarl, um viking normando, que por sua vez era descendente do deus Odin 8

Por volta de 1842 ou inicio de 1843, Gobineau tornou-se colaborador do Jornal Comerce, foi ali, por intermédio de
Maurice Lange que conheceu Alexis de Tocqueville. Na época Gobineau, como colaborador do jornal ficou incumbido de
elaborar um grande trabalho para L'’Académie des Sciences Morales et Politiques sobre o estado das doutrinas morais
no seculo XIX e sua aplicagao na politica e administragao.

Alexis Carlis Clerel de Tocqueville era mais velho que Gobineau. Nasceu em Paris em 29 de janeiro de 1805.
Portanto, contava com cerca de 37 anos e a essa altura ja havia publicado sua primeira obra de sucesso na Europa
Ocidental, American Demacracy (1834). Alguns anos depois lancaria o igualmente célebre L'/Ancien Régime et le Régime
de la Révolution (1856). Observador agudo da sociedade moderna e critico da Revolugéo, Tocqueville era um intelectual
que nao se deixava levar simplesmente pelas tendéncias do pensamento de seu tempo, mas buscava com originalidade
um olhar diferenciado e critico acerca da modernidade. Enquanto os intelectuais em geral pensavam em rupturas na
andlise da Revolucao e seus efeitos, Tocqueville procurava ver as continuidades, ou ainda as forgas que interagindo
conduziram ao estado de coisas de seus dias.

Filho da petite noblesse da Normandia, Tocqueville viveu os terrores dos primeiros anos da Revolugdo em sua
primeira infancia. Seus pais foram aprisionados e seu avd materno, 0 marqués de Rosambo, morreu vitimado pela fre-
nética guilhotina revolucionaria. A despeito disso, diferentemente da maioria dos membros de sua classe, integrou-se
a nova sociedade democrética, ciente de que o caminho tomado pela Franga era sem volta. Foi magistrado, membro
do parlamento durante a monarquia orleanista e Secretario de Assuntos Estrangeiros durante a Segunda RepublicaZ.

A amizade entre 0 jovem Gobineau e Alexis de Tocqueville € bastante marcada pela discérdia. No citado trabalho
para o qual foi designado para fazer no jornal Comerce, sobre o estado das doutrinas morais no século XIX e sua apli-
cacao na politica e administragao a diferenca entre os dois fica evidenciada. Enquanto Gobineau pensava em termos
de rupturas e concluia que a moral de seus dias era superior a moral crista, Tocqueville percebia na moral secular uma
grande divida para com principios cultivados no cristianismo. A caridade pregada pelo cristianismo como virtude privada,
ao tornar-se secular passa a constituir deveres da sociedade para com seus cidadaos®.

0 jovem Gobineau considerava a moral cristd inferior por ser voltada para o individuo. Com base na caridade,
suprimia-se a necessidade de um ou de outro, sem voltar-se para a humanidade como um todo. Além disso, enquanto
para a moral crista o trabalho era visto como um castigo, na moral secular o trabalho era um direito pelo qual todo
membro do corpo social vé-se livre de miséria e privagoes e adquire forca e dignidade®.

As discordancias entre os dois intelectuais em vez de afasta-los, unia-os em um respeito mutuo. Foi por meio de
Tocqueville que Gobineau ingressou na carreira diplomatica. Em 1849 o ilustre amigo indicou Gobineau para chefe do
Cabinet aux Affaires Etrangeres e a partir dai o conde foi designado para servir em Berna como secretario da embaixada,
permanecendo no posto até 1854. Posteriormente outros postos surgiram como Hanover, Francfourt, Teera, Atenas,
Rio de Janeiro e Estocolmo 2

No ano de 1843 Gobineau escrevia ao amigo Tocqueville verdadeiramente empolgado acerca do trabalho a que se
dedicava naguele momento, o qual ja contava com dois volumes completos e ainda estava em andamento. O contato
com o0 amigo era-lhe importante por dois motivos. O primeiro € que gostaria de submeter sua obra a opinido do experiente
Tocqueville e, em segundo lugar, esperava que 0 amigo o colocasse em contato com LAcadémie des Sciences Morales et
Politiques, pois acreditava que pela excelente qualidade de seus escritos, seria aceito como membro daquela casa do saber.

A obra em questao era o £ssai sur I'lnégalité des Races Humaines. Nele, Gobineau gabava-se ter encontrado
por meio de indugdes a chave para o entendimento de toda a histéria da humanidade. A desigualdade entre as racas
seria tal chave, conforme fica explicitado no titulo da obra.
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0 trabalho, tido por Gobineau como sua obra fundamental, teve no julgamento do amigo Tocqueville uma severidade
incompreensivel para o jovem Gobineau. O presente artigo pretende examinar as diferencas de perspectivas dos dois
intelectuais franceses, ndo propriamente acerca dos principios raciais contidos na obra do conde, mas sobre o papel
social de homens de ciéncia e as possiveis recepgoes e consequéncias das divulgagdes cientificas no corpo social.

0 Essai de Gobineau remetia em alguma medida ao mito de origem dentre os franceses, segundo o qual a identi-
dade daquele povo vinha da filiagao aos Francos, aos gauleses e também aos romanos. Sendo que nas suas diferentes
variagoes ao longo do tempo uma ou outra “raca” seria positivamente valorada. Em geral, desde o século VIl a versao
mais difundida era a da preeminéncia dos francos como tendo dado origem a classe dominante e os galo-romanos, por
sua vez teriam originado o terceiro estado'2.

Inimeras variagdes e construcdes filiais vinculavam um grupo e outro a diferentes origens. Ora ligando os francos
a figura de Carlos Magno, ora aos descendentes de Noé, ou ainda aos troianos. Da mesma forma os galo-romanos
tinham diferentes mitos fundadores quanto a sua origem.

Tais variagdes perduraram até o advento da revolugéo, quando o mito da origem franco germanica pareceu ruir
juntamente com o antigo regime. Montesquieu que inimeras vezes se referiu aos antigos povos germanicos como
“nossos pais”, foi asperamente criticado por Voltaire, para quem os antigos povos germanicos nao passavam de bar-
baros e ferozes.13

Na Restauracéo procura-se banir definitivamente o mito franco germanico em favor do mito gaulés. A Revolugéo,
sob essa interpretagao seria ao olhar de Frangois Guizot a reedicdo moderna da querela entre diferentes ragas ou povos.
Seria enfim a revanche da raga conquistada dos gauleses voltando-se contra os francos conquistadores.

Embora o termo “raga” seja mencionado diversas vezes, esse normalmente pode ser tomado como sindnimo de
povo ou nacao. Porém, o sentido de raca bioldgica comeca a ascender nos discursos com o avanco da fisiologia no
século XIX. Caracteristicas fisicas passam a ser vistas como determinantes comportamentais. Assim, as ragas seriam
marcadas menos por meio da filiagao ou povo e mais por meio de caracteristicas fisicas. Autores do seculo XVIII, desde
o Pe. Saint-Pierre a Kant, ao pensarem seus projetos de paz perpétua, ndo os apoiavam em argumentos fornecidos
pela ciéncia experimental e positiva, ou seja, a fisiologia. J& em 1803, Saint-Simon faria uma critica ao principio da
igualdade, que, aplicado aos negros, provocou catastrofes nas colonias. E completava seu pensamento afirmando que
se os revolucionarios tivessem consultado os fisiélogos saberiam que o negro nao poderia ser elevado a mesma altura
de inteligéncia dos europeus.’®

Jaentre 1795 e 1798 Pierre Cabanis redigia uma obra cujo titulo era Rapport du physique et du moral de I'homme,
no qual procurava mostrar como o “fisico” determina a “moral™®,

Percebe-se claramente uma mudanga do eixo que sustenta a construgdo da identidade e da alteridade, passando-
-se da raga no sentido de filiagao ou povo para o sentido biolégico. Sendo que esse segundo vai se estabelecendo cada
vez mais com o passar do século.

Gobineau nascido em 1816 viveu como intelectual francés o momento de ascenséo das interpretacoes ligadas
a raca bhiolégica. Assim, o conde reabilita a perspectiva da querela entre as ragas numa nova chave, ampliando sua
perspectiva para além das fronteiras francesas. Passa a pensar a raga como determinante comportamental e chave
para o entendimento da histéria humana. A critica a sociedade a sociedade de seu tempo, a massificacéo e a igualdade
entre os homens ganhou na interpretacao histérica do conde uma conotagéo racial.

Tal qual Gobineau, Tocqueville foi um severo critico a revolugéo francesa e a sociedade massificada que emergira
com a queda do Antigo Regime™. Porém, as atitudes frente ao mundo e as construgoes historicas engendradas pelo
primeiro e pelo segundo teriam implicaces sociais bastante diferenciadas. Alexis de Tocqueville examinava a sociedade
resultante da Revolugao e nela buscava, apesar de suas criticas, aquilo que poderia ser construtivo.
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Por sua vez Gobineau dizia-se um homem medieval e, mergulhado no mais profundo pessimismo acerca da so-
ciedade francesa e da humanidade em geral, elaborava uma teoria que, por meio da raca bioldgica, lamentava a perda
da pureza racial a qual projetava no mito de origem franco, perdido no passado.

0 Essai era basicamente um lamento. Nele, Gobineau afirmava que a questao que o movia era tentar descobrir
qual a causa da ascensao e queda das grandes civilizagbes. Conquanto questionasse varias possibilidades, por fim
nenhuma delas se sustentava.

Alguns dos possiveis motivos foram enumerados pelo conde. A corrupgao dos costumes, 0 abandono dos precei-
tos religiosos, 0s maus governos ou ainda o envelhecimento natural que levaria uma civilizagao a ser traspassada por
outra mais jovem. Entretanto, nenhum desses motivos sustentava-se diante da investigacao histdrica que teimava em
contradizé-los um a um. Até que Gobineau teve oinsight que fundamentaria toda sua investigagao a partir daquele ponto.

Entdo foi quando de indugées em indugées tive de me deixar convencer da evidéncia: que a questao ét-
nica domina todos os demais problemas da histéria constitui sua chave, e a desigualdade das ragas cujo
concurso forma uma nagao, para explicar todo o encadeamento dos destinos dos povos.¢

Basicamente a teoria de Gobineau era que cada raga teria suas caracteristicas intrinsecas e que quando uma
civilizagao comegava a fenecer, isso se dava porque perdera suas qualidades originais. O sangue que circulava em suas
veias ja nao era 0 mesmo que o de seus antepassados, mas encontrava-se depauperado devido as sucessivas misturas.
Em outras palavras, ja ndo conservavam a mesma raca de seus pais fundadores, mas encontravam-se degenerados.’

A mesticagem seria para o conde a razao da degenerescéncia do género humano. O degenerado ja ndo possuia
as qualidades dos herois fundadores de sua civilizagao.

Passa a fazer sentido a razao pela qual o conde Gobineau fez o que pode para escapar a designagao de servir
como diplomata no Império dos Tropicos, sabidamente um lugar onde a mesticagem se deu de forma copiosa.

Diante do que foi dito, faz sentido a preocupagao do conde em que seu amigo imperador do Brasil tratasse de atrair
para seu império um contingente migratério menos “degenerado”. Segundo o j4 citado artigo escrito por Gobineau para
o periddico francés Le Correspondant, no ano de 1874, a populacéo brasileira, devido ao seu alto grau de mesticagem
estava fadada a desaparecer. Segundo o francés, em menos de duzentos anos 0s “companheiros da Costa Cabral”
[sic.] desapareceriam por completo.2

No Essai enviado para a apreciagao do amigo Tocqueville, as questdes acerca do Brasil ndo estavam colocadas,
visto que no ano de 1853, Gobineau ainda nao havia sido designado para o servigo em territdrio brasileiro. Mas o cerne
da questao acerca das ragas humanas ja se encontrava ali fundamentado.

Como monogenistaZ, Gobineau acreditava ter Deus criado uma raca Unica, denominada pelo conde de “raca ada-
mica”. Tal raca seria mais plastica e adaptavel aos diferentes meios e, ao espalhar-se pela terra, teria se transformado
e cristalizado nas trés racas secundarias. Seriam elas o ariano, 0 negro e o asiatico.

Cada uma dessas ragas teria suas caracteristicas intrinsecas. Contudo, a raca ariana estariam reservadas as
caracteristicas civilizacionais. O ariano seria detentor do que o conde identificava como o masculino no processo
civilizacional. A “energia reflexiva”, a “perseveranca que ndo se da conta de obstaculos”, a “maior energia fisica”, o
“amor singular pela vida”.

Ja o negro e o asiatico seriam detentores do que Gobineau classificava como caracteristicas “femininas”, ou seja,
as qualidades voltadas a elevagao espiritual ou a sensibilidade artistica.

No processo civilizatorio era essencial que as caracteristicas masculinas e femininas se associassem. Logo a
mistura racial fazia-se inevitavel formando assim as racas tercidrias, quaternarias e assim por diante. Consequentemente
a civilizacao trazia consigo a degeneracao e a destruicao daquilo que se conquistou anteriormente, ja que as geragoes
vindouras eram cada vez mais corrompidas pelas misturas.?
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0 fatalismo de Gobineau pode ser visto como caracteristico de uma aristocracia derrotada na Revolugao France-
sa e que j& ndo tinha qualquer perspectiva de futuro. Tal classe via seus valores aristocraticos soterrados em meio a
sociedade liberal burguesa que despontava.

Tocqueville, ao entrar em contato com as teorias de Gobineau, imediatamente reagiu. Assim que recebeu o0s dois
volumes do Essai e percebeu do que se tratava respondeu ao conde dizendo-se ansioso por lé-los, contudo, sublinhava
ter contra a ideia central da obra um grande preconceito. A primeira carta foi enviada em 11 de outubro de 1853, apenas
um més depois, Tocqueville dava seu parecer enfatico ao amigo.

Mas, é evidentemente o contrdrio. Que interesse pode haver em persuadir as pessoas que vivem na bar-
barie, na apatia ou na servidao, que assim se encontram por for¢a da natureza da raga e que nada se
pode fazer para melhorar suas condigées, mudar seus costumes ou modificar seus governos? Nao vé que
vossa doutrina libera todo o mal da desigualdade permanente. O orgulho, a violéncia, o desprezo
ao semelhante, a tirania e a abje¢do em todas as suas formas?

Contudo, Gobineau nao estava disposto a abrir mao de suas teorias raciais. Lograva haver encontrado a chave
para 0 entendimento de toda a histéria da humanidade. Acreditava que por meio de sua obra seria reconhecido e aceito
como membro de L/Académie des Sciences Morales et Politiques. Para tal intento, contava com Tocqueville que por
meio de seus bons contatos apresentaria a obra aos integrantes daquela associacao de literatos.

As adverténcias de Tocqueville persistiram. “Mas vds abracastes precisamente a tese que me parece a mais perigosa
que alguém possa sustentar nos nossos dias. Isto, independentemente do fato de tomar como falso que vossos principios
alcancem a extensao extrema que vos quereis, 0 que é suficiente para que nao me converta nem de longe a eles.”.2

Gobineau, contudo, era categdrico. Afirmava ser como o médico que em vez de enganar o paciente, alimentando
esperancas falsas, informava-o que estava a morte.

Diante da obstinacao do amigo, Tocqueville colocou alguns membros de LAcadémie des Sciences Morales et
Politiques em contato com a obra de Gobineau. Porém, o insucesso foi total. O Essa/ nao encontrou eco junto aos
membros da Academie. O estrondoso sucesso esperado pelo conde nao se deu na Franga de seus dias. Amargurado,
o conde atribuia seu fracasso justamente a degenerescéncia do francés miscigenado de seu tempo, que ja nao tinha
capacidade para reconhecer uma obra de valor.

Somente 1876, quando ja era um homem de idade avancada, cuja visdo nao permitia dedicar-se a escrita, Go-
bineau foi apresentado ao compositor Richard Wagner, a sua esposa Cosima e ao fildsofo e ja entdo padre, Liszt, pai
de Cosima. Uma amiga intima, a condessa de La Tour, amiga intima de Gobineau, tratou de fazer as apresentagoes.

Aquela altura da vida Gobineau servia na Suécia, porém, foi informado que deveria pedir sua reforma, ja que a
intencao do governo em Paris era de renovacao dos quadros diplomatico. Encerrada a carreira diplomatica, o conde foi
viver em Roma com o casal La Tour o que fez estreitar mais ainda os lagos com Wagner e seu circulo.

Apbs a morte de Gobineau em 1882, 0 amigo Wagner apresentou o £ssa/, bem como outros escritos do conde
francés a Ludwig Shemann. Este, encantado com os escritos de Gobineau, dedicou sua vida a traduzir e divulgar na
Alemanha a obra do conde.

Richard Wagner foi o primeiro que me falou de Gobineau transbordando de entusiasmo. Ele ndo pressentiu,
no entanto o que aquele grande morto se tornaria para mim. Mas quando, hoje em dia, me recordo daquelas
horas sagradas. Nao posso deixar de interpretd-las de outra forma. Parece que Wagner me conduziu até
esse solitario, abatido, longe de toda onda humana, com sua bandeira de verdade e me disse: salve-o! %

A ascensao do nazismo levou os escritos de Gobineau a consequéncias que fugiam a qualquer intencionalidade
do conde francés. O seu fatalismo e descrenca na humanidade seria reinterpretado como a necessidade de voltar
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atras e recuperar a pureza racial perdida. Ponto com o qual Gobineau jamais contara e nem mesmo acreditava ser
essa uma possibilidade.

Em vez de ser o médico que anunciava ao paciente moribundo o seu fim, a obra de Gobineau converteu-se em
mais um argumento que condenou a morte milhdes ao longo da Segunda Grande Guerra.

0 amigo Tocqueville bem o prevenira que sua tese era “a mais perigosa” que alguém poderia sustentar”.

Evidentemente hd um relativo espaco entre o “mundo do texto” e 0 “mundo do leitor”, para usarmos os termos
de Ricoeur. Assim, significagbes mdltiplas e mdveis podem ser percebidas na recepgao de um mesmo texto. Basta
que variagdes como tempo, classe, contexto, habitos para citar apenas algumas.

Conforme Roger Chartier, ao propor uma historia da leitura, “maneiras de ler devem identificar disposicdes espe-
cificas que distinguem as comunidades de leitores e as tradicoes de leitura”. Logo, os que leem um texto o fazem de
maneira diferenciada, e as clivagens vao muito além da divisao simpldria entre alfabetizados e nao alfabetizados que
dependem da oralidade para ter acesso a leitura.8

Embora as ponderacées de Chartier acerca da variada recepgao dos textos literarios, isso nao exime aquele que
escreve da responsabilidade ética, ao tornar publico seus escritos. Em especial, os homens e mulheres de ciéncia devem
ter a percepgao do impacto social de suas afirmacdes. Dai o contraste entre o conde Gobineau e Alexis de Tocqueville
se tornar tao manifesto. Nao tanto no que se refere as suas posicdes acerca das ragas, mas as suas posicoes quanto
a responsabilidade social da repercussao de seus escritos.

0 Conde Gobineau, tal qual Alexis de Tocqueville, deparava-se com a modernidade e voltava-se para o passado
francés buscando interpreta-lo, de forma a construir uma identidade que lhe permitisse lidar com o presente e inferir
uma expectativa de futuro.

Na perspectiva de Jorn Riisen, o trabalho do historiador, tem como objeto dar sentido ao passado com base
no método histdrico. Tal oficio implica procedimentos especificos que garantem a cientificidade do saber histdrico.
A ciéncia histdrica, no entanto, nao se baseia na “veracidade” do sentido que o historiador atribui ao passado por meio
de sua interpretacao das fontes, mas em um conjunto de critérios com os quais o historiador lida com os vestigios do
passado, visto ser o passado, propriamente dito, irrecuperavel.Z

Ha, portanto, no labor histérico um método a ser observado ao tratar-se com as fontes, vestigios de um passado
que ja nao é. No entanto, o trabalho do historiador vai além. Ao interrogar o passado a partir de questdes do presen-
te, o historiador atribui sentido ao passado. Assim, a histéria constitui-se numa forma muito especifica de meméria,
altamente marcada pela temporalidade.

Por meio da histria significamos o passado, o que se faz fundamental para a formagao da identidade no presente
bem como para possiveis projecoes futuras. Diante do que foi dito, a historia é ciéncia e arte. Conforme afirmava em
1830 Leopold von Ranke, em dissonancia com as vozes de muitos de seus seguidores.

A Historia distingue-se de todas as outras ciéncias em um ponto: ela também é arte.

A Histéria é uma ciéncia por coletar, encontrar, penetrar e, contudo, é arte ao recriar, retratar o que foi
encontrado e reconhecido. Outras ciéncias dao-se por satisfeitas simplesmente com o registro do que foi
encontrado; histéria requer habilidade para recriar.

Como ciéncia, histéria relaciona-se com a filosofia, ja@ como arte, com a poesia. A diferenga é que, de
acordo com sua natureza, tanto a filosofia quanto a arte circulam no reino do Ideal, enquanto a histéria,
por outro lado, tem que lidar com a realidade.?®

Entre a arte e a ciéncia que movem o fazer histérico existe a responsabilidade social do historiador. Tomar a ideia
como fato social é pensa-la capaz de inferir comportamentos, perspectivas, enfim de gerar um leque de possibilidades
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de construgdes identitarias de grupos e consequentemente de suas perspectivas de futuro. Diante disso a responsabi-
lidade do historiador frente a sociedade é imensa e deve ser encarada de forma absolutamente ética.

Tratar o conde Gobineau e Alexis de Tocqueville como profissionais da histéria, seria um anacronismo, visto que
ambos viveram em um tempo em que as especializagdes das profissdes no campo da ciéncia ainda se construiam.
Dessa forma podemos entendé-los como homens de ciéncia ou literatos. Contudo, ao tomarem o passado e tentarem
significd-lo a luz das questoes que se colocavam no presente, ambos faziam aquilo que destacamos nesse artigo como
parte fundamental do fazer historico.

Tanto o conde quanto o seu amigo onze anos mais velho, tinham sérias criticas a sociedade massificada e indivi-
dualista que emergia e olhavam com algum saudosismo para alguns valores aristocraticos soterrados pelo cataclismo
revolucionrio. Tocqueville, entretanto, ao interpretar um passado que lhe era pessoalmente traumatico, visto que a
Revolucéo ceifou a vida de seu avé materno, procura interpretar o passado de forma critica, analisando o processo
revoluciondrio como fruto da impaciéncia e génio francés diante de um “velho edificio social [que] teria ruido por toda
parte, aqui mais cedo acola mais tarde, mas teria caido peca por peca, em vez de desmoronar-se de uma vez”. Toc-
queville, contudo, embora critico da revolugao e da massificagao procurava encontrar na democracia um sistema que
minimizasse os males de seu tempo e produzisse a conciliagdo entre igualdade e liberdade.Z

Gobineau, entretanto, via na revolugao e na Franca que dela emergiu sintomas da degeneracao racial dos franceses
e a perda de valores inerentes as ragas fundadoras da nacéo. Tal processo seria de continua degradagao na medida em
que as ragas tendiam a miscigenarem-se mais e mais.

Para além da inverdade das “certezas gobinianas”, a perspectiva racialmente hierdrquica e pessimista do conde
era suficientemente perigosa e nociva. Sua tese ndo permitia a sociedade qualquer perspectiva de futuro e, como
diagnosticou Tocqueville, trazia muitos riscos ao ser abragada como interpretagao do passado.

Gobineau, entretanto, parecia convencido da veracidade de seus escritos e, acima dos riscos sociais que seu
trabalho evidentemente gestava, estava sua ambicao de ser aceito pela Académie des Sciences Morales et Politiques,
0 que, felizmente, nao ocorreu.

0 conde francés era uma pessoa de dificil trato, isso devido a seu temperamento irascivel e a afetacao de sentir-
-se superior aos demais. Esse sentimento de superioridade fica patente em seu romance Les Pléiades de 1874, que
retrata o encontro de quatro personagens caracterizados como fils de Rois.

0 romance marca um momento na vida do francés em que estava completamente desacreditado na humanidade
e especialmente nos homens e mulheres de seu pais natal. Assim, o encontro dos personagens do citado romance
retrata o encontro de alguns poucos homens que ainda portavam os valores intrinsecos das racas fundamentais. Se-
gundo Schemann, um dos personagens do romance seria inspirado no imperador D. Pedro |.

Percebe-se claramente o abismo entre a visdo do conde Gobineau e de Alexis de Tocqueville. O segundo, ainda
que traumaticamente marcado pelos acontecimentos histéricos, buscava uma interpretagao do mundo voltada para
valores éticos que tornassem o passado vidvel na construcao do presente e consequente prospeccao para o futuro.

Gobineau, no entanto, via no passado uma interpretacao fatalista que esvaziava o presente e inviabilizava o futuro.
Sua Unica ambicéo era destacar-se da maioria de seus concidadaos fosse por reconhecimento de seu valor literario ou
por suas ideias mirabolantes. Nao ha nos escritos do conde qualquer responsabilidade para com a sociedade em que
viveu. Embora nao tenha proposto qualquer tipo de “faxina étnica”, nao era dificil perceber, como o fez Tocqueville, o
perigo latente em seu £ssal.
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