UMA PEQUENA REVOLUGAO CIENTIFICA: A FFCL/USP*

Eduardo Rodrigues da Cruz**

RESUMO - H4 um campo aberto para tratar-se historicamiente as crénicas sobre a ciéncia no Brasil, e o presente
trabalho pretende ser uma modesta contribuigio neste sentido, ao debrugar-se sobre a ayto-consciéncia da comuni-
dade cientffica brasileira, nas duas décadas que se sucederam a0 p6s-guerra, a respeito da fundagéo e do papel da
FFCL/USP a partir de 1934. Utiliza-se de uma maneira preliminar e metaférica as idéias de Kuhn sobre “Paradig-
ma” (como conjunto de valores compartilhados) e “revolugdes cientificas”, correlacionando-as com a interpretagéo
que se construiu na modernidade em torno da “Revolugdo Cientifica” do sé&c. X VIL. O discurso de nossos cientistas
aponta para a entrada gradual das diversas 4reas de conhecimento aqui praticadas no “estégio positivo” simbolizado
pela “Revolugao Cientffica”, e da entrada do Brasil no rol das nagdes que jd tinham estas ciéncias em suas fases
paradigméticas. O “divisor de 4guas” teria sido a FFCL/USP, significando uma revolugdo cultural, institucional
e sécio-econdmica. O ponto-chave da ruptura € a subordinagdo da formagdio profissional 2 pesquisa experimental e
a prética da ciéncia pura, algo que resiste s mudangas politicas do fim da década de 60, que abateriam o otimismo
ingénuo de 30 anos antes.

1. Introdugio jetivo principal do trabalho, que é o de tecer
consideragoes em torno do caréiter do discurso
O presente trabalho € parte integrante de que se pronunciou a respeito do papel da
uma pesquisa mais ampla sobre a auto-cons- FFCL/USP no perfodo em questio, conforme
ciéncia da comunidade cientffica brasileira no indicado abaixo com mais vagar.
perfodo de 1948 a 1968, isto &, versa sobre o
discurso pronunciado por esta comunidade para
justificar a atividade cientffica em nosso pafs no
perfodo mesmo de sua consolidagio e profissio-
nalizacdo. A fonte mestra em torno da qual se
trabalha € a revista Ciéncia e Cultura, supondo-
se com isto que a Sociedade Brasileira para o
Progresso da Ciéncia (SBPC) foi por exceléncia
porta-voz das preocupagdes e expectativas desta
mesma comunidade. Se o0 que enriquece este
trabalho € a sua insergio em um contexto inter-
pretativo mais amplo, sua limitagio reside no
uso seletivo de fontes (nédo foi considerado, por
exemplo, material produzido pela prépria Fa-
culdade de Filosofia, Ciéncias e Letras (FFCL)
da Universidade de Sao Paulo (USP), na esco-
lha do perfodo em consideragéio, e na auséncia

2. “‘Revolugdes’’ e “Revolucio’’

O termo_*‘Revolugéo Cientifica’, nas ulti-
mas décadas, adquiriu um significado ao mesmo
tempo mais preciso, tanto para a hist6ria como
para a filosofia da ciéncia, e mifltiplo, na medi-
da em que aponta para um mimero varidvel de
eventos ocorridos ao longo da histdria, nio ne-
cessariamente correlacionados entre si, dentro
das diversas disciplinas cientfficas. Apés o tra-
balho de Thomas Kuhn, este termo refere-se a
uma mudanca de paradigmas, uma alteragéio no
corpo de conhecimentos de uma disciplina
cientffica. Assim como resumido por Ian Hac-
king, temos (HACKING, 1981, p. 2-3):

de preocupagio em detalhar os fatos que se re- (-..) Uma vez que uma ciéncia especffica ganha
ferem 2 instalagio e ao desenvolvimento desta sua prépria identidade, ela passa caracteristica-
faculdade. Mas esta limitagdo se prende ao ob- mente através de uma seqiiéncia de ciéncia nor-

mal-crise-revolugdo-nova  ciéncia  normal.
*“Ciéncia normal” € principalmente uma atividade

* Versio revista de uma comumicagio apresentada no 62 Co-

16quio de Histéria da Ciéncia(CLE-UNICAMP), Campinas, de resolugio de quebra-cabegas, na qual os pes-
S6l?. de 26 a 29 de agosto de 1990. quisadores tentam estender técnicas j4 consagra-
** Professor Assistente-Doutor, Departamento de Teologia‘e das, como remover problemas que existam em um
Ciéncias da Religifio, Pontificia Universidade Catélica de corpo jé estabelecido de conhecimentos. A ciéncia
Séo Paulo. normal € conservadora, e seus pcsquisadores sdo
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recompensados por fazer o mesmo de uma forma
melhor. Mas, de vez em quando, perde-se o con-
trole das anomalias em um ramo de conhecimen-
to, e nio se percebe maneiras de se lidar com elas.
Esta € uma crise. Apenas repensando-se comple-
tamente o material serd suficiente e isto produz
uma revolugdo (...) Uma ciéncia normal € carac-
terizada por um ‘‘paradigma”. Kuhn distinguird
duas maneiras bésicas em que ele quer que a pala-
vra seja utilizada. Hé o paradigma—como—obten-
¢do. Este € o caminho adequado de se resolver
um problema, o qual entio serve como modelo
para futuros pesquisadores. Depois hi o para-
digma—como-conjunto—de—valores—~compartilha-
dos. Isto compreende os métodos, padrdes e ge-
neralizagbes compartilhados por aqueles treinados
para levar adiante o trabalho que se modela no
paradigma-como—obtengéo!.

Se nos fixarmos apenas nesta conotagéo do
termo, no entanto, poderemos perder algo que 0
termo “Revolugdo Cientffica”, com mafsculas e
que tradicionalmente se refere & emergéncia da
ciéncia modermma na Europa, costuma conotar.
Em poucas palavras, este termo nos sugere uma
mudanga de modos de pensar, uma revoita con-
tra o recurso 2 autoridade e ao espfrito livresco
e dedutivista da Idade Média, uma énfase na
observagéio e na experiéncia como formas de
obtengdo de conhecimento, uma valorizagdo do
pensamento crftico, laico e auténomo, que
acompanharam a mudanga propriamente con-
ceitual e teérica ocorrida no corpo da ciéncia ao
longo do séc. XVII.

A idéia de tal revolugdo, como se sabe, ga-
nhou consisténcia € um novo sentido com o
Numinismo, indicando com mais énfase uma
ruptura com um antigo estado de coisas e ins-
tauracio de um novo, antitese do anterior e um
claro progresso em relagéo a este. E com o Po-
sitivismo de Comte, no entanto, que a Revolu-
gdo Ciéntffica deixa de ser um evento histérico
especffico ¢ ganha status de um exemplo parti-
cular e necessfrio de uma lei universal, a da
entrada das vérias freas do saber em seus res-
pectivos estados positivos. Como diz o préprio
Comte (COMTE, 1973, p. 15):

Desde essa época memorével [a revolugéo instau-
rada por Bacon, Galileu, Descartes e Newton], 0

1. Hacking aqui, 8o falar das duas maneiras de Kuhn entender
o termo “Paradigma®, cita o artigo deste. dltimo “Energy
Conservation as an Example of Simultaneous Discovery”’,
in Kuhn, T.S., The Essential Tension. Chicago: The Uni-
versity of Chicago Press, 1977.
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movimento de ascencdo da filosofia positiva € o
movimento de decadéncia da filosofia teol6gica e
metatfsica foram extremamente realgados. Pro-
punciaram-se, enfim, de tal modo que hoje se
tornou impossivel, a todos os observadores cons-
cientes de seu século, desconhecer a destinacao fi-
nal da inteligéncia bumana para os estudos positi-
vos, assim como seu afastamento, de agora em
diante irrevogével, destas vis doutrinas ¢ destes
métodos provisérios, que 86 poderiam convir a
seus primeiros passos. Essa revolucao [grifo meu
(g-m.)] fundamental, se cumpriré, assim, necessa-
riamente em toda a sua extensao.

Se o que se destacou no séc. XIX foi a
transpassagem, nos vérios campos do saber, do
“liminar da objetividade™ (para citar o tftulo da
famosa obra de Gillispie), na segunda metade
do presente século a lei dos trés estados ressur-
ge transmutada e destaca-sc agora a entrada de
nagdes inteiras (os povos assim ditos atrasados
ou, mais recentemente, sub-desenvolvidos) no
movimento revolucionério, e o estudo e incenti-
vo da transicéo de culturas pré-cientificas para
culturas cientfficas, através de centros de irra-
diagio do saber. O muito citado estudo de
George Basalla de 1967, The Spread of Western
Science (cujo significativo sub-tftulo € *“Um
modelo em trés estégios descreve a introdugéo
da ciéncia modena em qualquer [g.m.] nagéo
ndo-européia”) € apenas um esforgo tedrico
mais abstrato de todo um movimento que lhe
precedeu’.

Em resumo, associada neste contexto 2
idéia de “Revolugio Cientffica” estd o seu ca-
riter de necessidade, de lei universal, um mo-
vimento de emancipag@io da humanidade fadado
a incorporar todas as freas de saber e nagdes.
Perdeu seu carditer propriamente histérico para
se tornar quase uma substéincia etérea e imortal,

2. Ver Basalla (1967). Curioso & perceber como a mesma
mentalidade perpassava os cientistas brasileiros da época.
José Leite Lopes, por exemplo, em vérios escritos seus da
década de 60, faz o contraste entre as nagSes desenvolvidas,
onde as Revolugbes Cientffica ¢ Industrial j& ocorreram, e
as nagSes subdesenvolvidas: “Como o desenvolvimento
sistemético de técnicas ¢ a procura do conhecimento cientf-
fico ndo foram estimulados nessas sociedades, faltaram-lhes
os instrumentos bésicos para o progresso, na forma que deu
lugar 3 moderna civilizagBo (...). E uma vez estabelecida a
desigualdade cultural e cientffica entre as nages, as forcas
econémicas ¢ polfticas se encarregaram, com freqiéncia, de
aumentf-1a.” (LOPES, 1968, p. 97). Note-se af, primeiro &
“necessidade’ que todas as nagSes entrem na ‘‘moderna ci-
vilizagho”, e segundo, a relagio causal entre desenvolvi-
mento cientffico ¢ desenvolvimento econémico.
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perenemente em busca de uma forma. A pre-
sente pesquisa tem como premissa que, em
conjunto com as abordagens pés-kuhnianas,
inicia-se também a histéria da histéria da “Re-
volugio Cientffica”. Nossa hip6tese &€ de que o
evento particular que ora estudamos, mesmo
nio envolvendo nenhuma mudanga ao nivel
epistemolégico dentro de um determinado cam-
po de cdnhecimento, pode ser adequadamente
interpretado no entrechoque das duas conota-
¢oes do termo “‘revolugdo cientffica’. H4 uma
mudanga de paradigma, ndo porque um antigo
entrou em crise € um novo se estabelece, mas
porque uma comunidade inteira incorpora-se a
uma paradigma ji consagrado e consensual-
mente aceito a nfvel internacional.

3. Revolugio cientffica enquanto revolucao
cultural

O que queremos avangar aqui € a idéia de
que a mesma mudanga global de atitudes que
marcou a Revolugédo Cientifica do sé&c. X VII foi
entendida pela comunidade cientffica nacional,
com maior énfase até o infcio dos anos 60, co-
mo tendo ocorrido com a instalagio da FFCL/
USP em 1934. Além disso, este evento teria as-
sumido um cardter exemplar, uma mudanga pa-
radigmética no sentido kuhniano do termo. Co-
mo j4 dissemos acima, ndo trataremos dos
eventos que se seguiram 3 fundagio desta Fa-
culdade como tais, conhecidos que sio através
de grande quantidade de reminiscéncia e estu~
dos histdricos. Trataremos isto sim de uma par-
ticular apropriagio deles, de uma interpretagdo
especffica, de uma mentalidade que se cristali-
zou no pds-guerra € que acompanhava e justifi-
cava o processo de profissionalizagio da cién-
cia brasileira.

Hé que se relembrar, em um primeiro mo-
mento, que a FFCL representou o projeto de
uma elite paulistana, imbufda de um espifrito li-
beral, ilustrado e receptivo 2 progressiva urba-
nizagdo e industrializagdio do Estado de Sao
Paulo. A nata da sociedade precisaria corres-
ponder uma nata cultural, encarnada por uma
institui¢do que se dedicasse aos estudos desinte-
ressados, dentro de um entendimento de cultura
que assim foi expresso por Fernando de Azeve-
do (AZEVEDO, 1964, p. 37):

Entendemos por cultura, com Humbold:, esse es-
tado moral, intelectual e artfstico ‘em que os ho-
mens souberam elevar-se acima das simples con-
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sideragdes de utilidade social, compreendendo o
estudo desinteressado das ciéncias ¢ das artes’.

Nesta concepgéo, fruto tardio do Iuminis-
mo, destacam-se algumas caracterfsticas que vém
ao encontro de nossa discussio anterior: 1) sen-
do “‘a parte da inteligéncia na obra da civiliza-
¢80” (idem), cultura indica um estado contréirio
a barbfrie, 2 intolerfincia e ao obscurantismo; 2)
como conseqiiéncia, indica também a emancipa-
¢80 moderna do espfrito humano de seus pre-
conceitos (ibid., p. 36, nota 10); 3) “Compre-
endendo o estudo desinteressado das ciéncias e
das artes”, acima de “‘consideragGes de utilida-
de socijal”, implica uma ascendéncia da inteli-
géncia pura sobre aquela aplicada, ou prética;
4) indica necessariamente o progresso intelec-
tual ¢ moral, um enriquecimento ¢ um enobre-
cimento do espfrito, até mesmo uma “‘distingio
e finura de maneiras™, (ibid., p. 36) — o con-
ceito, ao que tudo indica, teria um caréiter te-
leol6gico; 5) como corolédrio, as culturas pecu-
liares dos povos estéo fadadas a realizar apenas
um dnico destino — “nfio h4 senfio uma inica
cultura humana vilida para todas as sociedades
que atingiram um certo grau de desenvolvi-
mento” (ibid., p. 35); 6) o vefculo da realizagio
deste destino sdo as elites (ibid., p. 38):

Mas uma sociedade, se quer preservar a sua exis-
téncia e assegurar o seu progresso, longe de con-
tentar-se com atender as exigéncias de sua vida
material, tende a satisfazer 3s suas necessidades
espirituais, por uma elite incessantemente reno-
vada, de individuos, sdbios, pensadores e artistas
que constituem uma certa formagio social, acima
das classes e fora delas.

Assim sendo, a uma elite s6cio-econ6mica
que estava revolucionando o setor produtivo do
estado corresponderia uma elite cultural, em sua
vertente cientffica, que deveria promover uma
revolucdo cultural. Segundo Jiilio de Mesquita
Filho, representante da burguesia paulistana, o
papel da FFCL seria de formar uma elite nacio-
nal, seguindo a ‘‘convicgdo de que o problema
brasileiro era, antes de mais nada, um problema
de cultura” (apud SCHWARTZMAN, 1979,
p- 194). Tal papel da Faculdade cumprir-se-ia
na medida em que ela fosse a alma mater de
uma nova Universidade, subordinando a forma-
¢do profissional em diversas 4reas 3 pesquisa
cientffica em sua forma mais pura. Como resu-
me Souza Campos: :
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Em esséncia, a opiniio dominante na década de
20 punha em relevo a obrigatoriedade de se in-
cluir na Universidade os chamados estudos de-
sinteressados, isto €, de ciéncia pura e alta cultu-
ra, aliados ao desenvolvimento da investigagdo
original (CAMPOS, 1954, p. 421).

Vé-se assim-que a uma certa tradigio do que
fosse a Revolugdo Cientifica associou-se outra,
origindria da mesma matriz ideolégica, que punha
em relévo uma nogdo intelectualista de cultura.
Ambas as nogdes possufam um viés avaliativo que
auxiliou a estabelecer, na mente dos protagonistas
principais destes eventos, o contraste entre o
“antes” e 0 “depois” da criagdo desta Faculdade.

4. Interpretado o evento: uma revolugéio
no e para o Brasil

Passaremos agora as descricGes que encon-
tramos no perfodo de 1948 a 1968, acerca da
criagio da FFCL/USP. Primeiramente, O ‘“‘an-
tes”. Aqui se mesclam um discurso jé tradicio-
nal sobre o espfrito medieval, sobre as caracte-
risticas da colonizagio Ibérica em nosso pafs
(considerada como representando uma cultura
inferior) com outro discurso a respeito do estilo
de formagéo profissional que aqui se estabele-
ceu a partir do séc. XIX, de cunho utilitarista e
livresco.

Assim, Guimardes Ferri se d4 ao trabalho
de citar Rui Barbosa e Artur Neiva para criticar
o ensaio repetitivo e erudito, assim como a bu-
rocracia nacional®. E Fernando de Azevedo re-
sume o espirito da Revolugéo Cientffica contra
o modo de pensar medieval como “‘batalha de-
cisiva” (AZEVEDO, 1955, p- 8), ¢, apSs tragar

3. “J§ em 1888, Rui Barbosa, também citado por F. Azevedo,
dizia, em **Oragdes do Apdstolo” (1923): *Somos um povo
de sophistas ¢ rethéricos nutridos de palavras, victima do
seu mentido prestfgio, ¢ nio reparamos em que essa per-
verséio, origem de todas as calamidades, & obra de nossa
educagiio, na escola, na famflia, no colégio, nas faculdades.
O nosso ensino reduz-se ao culto mechanico da phrase: por
ella nos advem feitas ¢ recebemos, inverificadas, as opi-
nides que adoptamos; por ella desacostumamos a mente de
toda acclo prépria; por ela entranhamos em nés o vézo de
pio discernir absolutamente & realidade...’ ...citaremos
Artur Neiva: ‘Quando o Brasil se dispuzer a entregar a
sciéncia a resolugio de seus problemas econémicos, de
preferéncia ao methodo actual de solucionar questdes a gol-
pes de lei e de regulamentos inspirados pela grande machina
de andar devagar que & a burocracia nacional, entfio a nossa
pétria darfi a0 mundo o exemplo de um progredir com cele-
ridade sem precedentes...””’ (FERRI, 1955, p. 195-96).
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em largas pinceladas o triunfo do espfrito cien-
tifico no ocidente europeu, dirige suas baterias
contra a cultura Ibérica & procura das “‘causas
da demora da penetragdo e difusio do espfrito
critico e do método experimental nos pafses la-
tino-americanos e, especialmente, no Brasil”’ (i-
bid., p. 12). Nossa colonizagéo, assim, teria
produzido uma cultura de rango medieval, re-
fratdria a mudangas, abafando iniciativas isola-
das no campo cientffico como se fosse um oni-
presente Anti-Cristo. Vale a pena citar seu co-
mentério a respeito (ibid., p. 31):

Dir-se-ia que, do ponto de vista cultural, uma
forga primitiva, agindo através das manifestacdes
mais variadas da vida nacional, thes imprimia a
todos o mesmo carfter e as oricntava quase na
mesma diregdo. Através de todas as formas o
mesmo espfrito... uma espécic de ‘daimon” ou
“genius”, uma certa disposigao primitiva, um fa-
tor cultural endégeno parecia constituir ainda o
niicleo da personalidade e da cultura nacional.

Este severo julgamento encontra ressonin-
cia, até meados da década de 60, em muitos dos
que refletiram sobre a situacdo da ciéncia no
Brasil. Por exemplo, em um editorial de 1951
da Revista Ciéncia e Cultura encontramos o se-
guinte (Ciéncia..., 1951, p. 231):

Enquanto ndo nos libertarmos dessas extravagin-
cias, verdadeiras manias de grandeza, de progra-
mas de fachada, hiperbélicos, pretensiosos, tere-
mos sempre ciéncia de segunda classe — a decan-
tada “meia ciéncia pior que a ignordncia”. -
Nossos professores ndo serdo criadores de cién-
cia, mas repetidores, e, em geral, repetidores de
m4 ciéncia de importagio.

E de forma semelhante, Maurfcio Rocha ¢
Silva teria o seguinte a falar alguns anos depois
(SILVA, 1958, p. 201):

...ndo0 podemos deixar de constatar o fato amargo
de que, sob muitos aspectos, em muitas de nossas
universidades e escolas superiores, a ciéncia ¢
tratada como o era na Idade Média (...). Os estu-
dantes vém do curso secunddrio abarrotados por
uma ciéncia que ndo assimilaram e esbarram na
universidade com professores também empan-
turrados de uma ciéncia livresca que, embora as-
similada, ndo lhes pertence, para a qual ndo con-
tribufram com uma fnfima parcela de atividade
criadora.

Antecipando um pouco a discussio que vird
a seguir, vejamos COMO O MEeSmo Rocha e Silva
apresenta O que seriam as yerdadeiras caracte-
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risticas do ensino universitdrio, contrastando
com o que acabava de falar (Idem):

Mas aquele movimento sistem4tico de investigar a
natureza, receber a cooperagio de colegas escla-
recidos, transmitir aos estudantes uma ciéncia em
contfnua evolucio e receber destes a grata re-
compensa de uma chama no olhar, de uma peque-
na demonstragio de que sentem o que estio
aprendendo, enfim, as caracterfsticas de um ver-
dadeiro ensino universitdrio, sdo praticamente
desconhecidos no Brasil.
Rocha e Silva pressupde portanto a existén-
cia de excegdes, dentre as quais destacard a
FFCL/USP. Mais tais criticas, que possuem um
caréter mais genérico, sd0 complementadas por
relatos de eventos e pessoas especfficas. As
pessoas mencionadas sdo em geral aqueles que
conseguiram escapar deste caldo de cultura,
autodidatas retratados por seus biSgrafos com
tragos herSicos e cavalheirescos. Dentre estes
se destacam os que imediatamente precederam a
fundagdo da Faculdade de Filosofia, designados
por Simon Schwartzman como sendo “propi-
ciadores” da revolugdo que viria a seguir. A
semelhanca dos precursores medievais da Re-
volugdo Cientffica, tais propiciadores sio des-
Critos tanto em seus tragos positivos como em
suas lacunas, aquele tanto a mais que lhes teria
faltado para serem verdadeiros cientistas. De
Luiz Freire, por exemplo, 0 mestre de Mirio
Schemberg, Leite Lopes e Ricardo Ferreira, se
diz que (Ferreira apud SCHWARTZMAN,
1979, p. 221):

Era um erudito tipico... o erudito existe em todos
os pafses latinos. S3o professores universitdrios
extremamente eruditos, que recebem as Gltimas
publicacdes e tém uma biblioteca em casa, fant4s-
tica. Sabem tudo, dio aulas maravilhosas, pode-
riam ser professores em qualquer universidade,
mas nio sio cientistas, ndo descem para fazer um
trabalho menor de investigagao.

De maneira semelhante se fala de André
Dreyfus, no campo da genética (Pavan apud
SCHWARTZMAN, p. 223, 279):

O Dreyfus era sem ddvida um professor extre-
mamente estimulante, porque todas as coisas
complicadas ele as tornava simples... Mas tinha
um detalhe, a base cientifica que ele tinha, a base
experimental, era muito pouca para desenvolver
um programa no nfvel que ele queria... Como um
autodidata, tinha uma série de defeitos. Dreyfus
conhecia muito bem a metodologia cientifica, (...)
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mas percebia que, com relagdo 3 técnica e ao pré-
prio trabalho cientifico experimental, ele tinha
muitas deficiéncias.

Schwartzman, por fim, assim resume a tran-
si¢do tornada possfvel por tais “propiciadores”
(Ibid., p. 223):

Esses pioneiros funcionaram, portanto, como
elementos de transigdo entre o caredritico antigo
- (...) apenas erudito, voltado para si mesmo (...) —
€ o cientista moderno, treinado para identificar ou
criar um problema, equacion4-lo e resolvé-lo.

Af estd o ponto crucial, simultaneamente a
porta de entrada € o eixo central em torno do
qual se move a Revolugio Cientffica: o labora-
tério enquanto lugar de investigagio controlada.
A referéncia ao trabalho, experimental torna-se
quase uma litania, palavras mégicas que uniam
a auto-consciéncia dos pesquisadores no pds-
guerra. Daf a énfase em ciéncias b&sicas tais
como Ffsica, Qufmica e Genética.

E desta experiéncia, portanto, que se pode
julgar o “‘antes” e configurar o ‘“‘depois” da
Revolug@o. E as referéncias ao papel nesta
cumprido pela FFCL/USP sio infmeras. O
mesmo F. Azevedo assim argumenta (AZEVE-
DO, 1955, p. 35):

Sob a pressio destes fatos [ligados ao processo de
urbanizagdo e industrializagio] em pouco mais de
um quarto de século, fundam-se universidades e
nelas se integram as Faculdades de Filosofia,
Ciéncias e Letras, e, se ainda ndo passaram ao
primeiro plano, conquistam as ci€ncias matemati-
cas Ffsicas e Naturais, como as ciéncias sociais,
um lugar de prestigio que nunca haviam logrado
entre nés, concorrendo para romper [g.m.), nos
grandes centros, a velha contextura, de um tipo
cultural especffico, literdrio e retérico, que de-
sempenhou um papel realmente importante em
toda a nossa hist6ria colonial, a0 longo do Impé-
rio e por cerca de um quarto de século, do perfo-
do republicano.

No campo da ffsica, dada a personalidade
marcante do fundador do Departamento corres-
pondente na FFCL/USP, Gleb Wataghin, a mu-
danga de paradigma foi bem mais situada. De
acordo com Leite Lopes:

Mas foi 56 recentemente, a partir de 1934, com a
criagdo da Faculdade de Ciéncias da Universidade
de Sao Paulo, que as investigacoes na fisica te6ri-
ca e na flsica experimental iniciaram um desen-
volvimento contfnuo e promissor (LOPES, 1987,
p- 39). '
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E prossegue, descrevendo em tom laudaté-
rio as aquisicGes do grupo de pesquisadores ali
formados. Mais adiante, o mesmo autor reence-
na a idealizagdo de verdadeiro ensino universi-
tdrio, conforme j4 visto em uma citagéo anterior
de Rocha e Silva (Ibid., p. 50-51):

Nos centros de fisica do Rio e de Sao Paulo, 0s
estudantes devem passar quatro anos aprendendo
as idéias fundamentais, as teorias da fisica e da
matemdtica, trabalhando nos laboratérios, absor-
vendo as sutilezas da técnica experimental (...).
Verificard o estudante que o objetivo do curso
nio é o aciimulo enciclopédico de conhecimento,
mas a sua utilizagdo para compreender e descre-
ver fenémenos naturais.

Da mesma forma no campo da qufmica te-
mos o testemunho de Rheinboldt, um dos fun-
dadores do setor de qufmica da FFCL:

Como estes ‘Cursos de Qufmica’, todo o ensino
superior do pafs foi considerado, até 20 anos
atrds, de preparo meramente profissional, sem
orientacio para altos estudos desinteressados e
para pesquisa original. Tal concepgdo errbnea
comegou a se modificar somente com a criagio de
FACULDADES DE CIENCIA PURA po corpo
de veras Universidades, estabelecimentos de alta
cultura geral, de instrugdo superior, de pesquisa
cientffica objetiva, de colaboragdo internacional e
de permeabilidade social; a primeira foi a FFCL/
USP... (RHEINBOLDT, 1955, p. 79).

Relatos semelhantes se encontram também
no campo da Biologia. Em adigéo a este espfrito
metédico de experimentagdo objetiva e contro-
lada, em contraposi¢do ao simples acimulo en-
ciclopédico de conhecimentos, séo apontadas
nestes relatos outras caracterfsticas desta Re-
volugdo, agora mais a nfvel institucional. Te-
mos por exemplo a vinda de especialistas es-
trangeiros enquanto legftimos representantes de
uma cultura verdadeiramente cientffica, a cons-
trugéo de figuras de her6is quasi-mfticos como
Wataghin, Luigi Fontappié, Dobzhansky e Pier-
re Deffontaines, tfpicos sfmbolos de tal revolu-
céo; depois, a instituicdo do regime de tempo
integral com saldrios condizentes para Os pes-
quisadores, a redugdo da carga burocrética so-
bre a atividade cientffica, 4 concessao de bolsas
de estudo, inclusive para o estrangeiro, biblio-
tecas atualizadas, etc... Em tudo isto, na auto-
consciéncia da comunidade cientffica, a FF-
CL/USP excedia as demais.

Mas a revolugdo s6 adquiriria seu significa-
do pleno se algum passo decisivo fosse dado no
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sentido da emancipagdo mais integral da nagéo.
Assim sendo, em adigdo 3 mudanga e ao enri-
quecimento cultural, como mencionado antes,
algo deveria ocorrer também ao nfvel da indds-
tria e da economia. Nos relatos dos cientistas
também encontramos vérias referéncias a este
nfvel4: o almirante Alvaro Alberto, por exem-
plo, j4 em 1948 cita a FFCL/USP como um “‘e-
xemplo decisivo” de uma instituigdo que estava
formando “homens de Cultura e Vocagao’ para
iniciar um aproveitamento racional e intensivo
dos recursos minerais brasileiros (ALBERTO,
1960, p. 210). Mais tarde, Carlos Chagas Filho
falard da defasagem existente no pds-guerra
entre as nagbes, no que toca 2 pesquisa cientffi-
ca, e com otimismo assevera que “Por isso de-
ve-se 2 inauguragio daquele Instituto, a
FFCL/USP, a etapa decisiva [g.m.] que poderd
nos fazer pensar na possibilidade de um pro-
gresso de nossa investigagio cientffica”
(CHAGAS, 1952, p. 82).

Este discurso sobre o papel da FFCL, no
enrtanto, foi se alterando & medida que se
adentra na década de 60 e novos elementos en-
tram em cena. Nao h4 espago aqui para se dar
detalhes desta transformagio, mas pode-se pelo
menos indicar dois elementos de vital importan-
cia: primeiro, a nova proeminéncia do modelo
norte-americano de universidade, que deu im-
pulso de um lado 2 fundagdo de universidades
como a de Brasflia e a UNICAMP, e de outro
lado aos reclamos por um estilo e reforma uni-
versitdria, que em ltima anélise implodia a Fa-
culdade de Filosofia, Ciéncias e Letras como
a alma mater de uma Universidade. Segundo, a
prépria desproporgio entre o0 projeto concebido
pelas elites na década de 30 e os resultados
efetivos obtidos nas décadas posteriores, con-
tribuiu para dissolver a mfstica criada em torno
da FFCL/USP. A idéia de uma revolugéio atra-
vés da cultura foi substitufda pela de desenvol-
vimentismo e progresso tecnolégico. Alguns
dos préprios protagonistas desta revolugao, co-
mo Anfsio Teixeira e Maurfcio Rocha e Silva,
irdo reconhecer ao final da década de 60 o fra-
casso do projeto inicial’.

4. Nso podemos deixar aqui de mencionar os relatos sobre a
participagéio de pesquisadores da FFCL/USP no esforgo de
guerra. Um resumo destes relatos pode ser encontrado em
SCHWARTZMAN (1979), p. 258-61.

5. De Anfsio Teixeira podemos ler seu “A Universidade de
Ontem e de Hoje” (1965), esp. p. 347; de Rocha ¢ Silva te-
mos “‘Ciéncia ¢ Humanismo"’ (1967), esp. p. 631-32.



Uma pequena revolugio cientffica: a FFCL/USP

Como Alfredo Marques o apontou:

A presuncio de que a introdugdo da pesquisa e de
métodos cientificos poderia atingir setores outros
da vida universit4ria além daquele para o qual era
especificamente dirigida — o da formacio de pes-
quisadores — mostrou-se completamente errdnea,
ou pelo menos demasiado ambiciosa (MAR-
QUES, 1968, p. 141).

5. Conclusiao

A década de 60 assistiu, assim, a transigao
da fase ideolGgica para a fase critica do enten-
dimento da revolugdo ocorrida com o advento
da FFCL/USP. O entendimento da Revolugio
Cientffica como um evento momentoso que se
estende pelos séculos e se encarna em situagoes
especificas torna-se menos éxplicito, da mesma
forma como o entendimento da cultura como “a
parte da inteligéncia na obra da civilizagao”.
O discurso j4 havia cumprido seu papel: emba-
sar, justificar e defender a profissionalizagio da
pesquisa cientffica no Brasil. Implicito neste
processo estava tanto a necessidade da entrada
gradual das diversas 4reas de conhecimento
aqui praticadas no “‘est4gio positivo”, por assim
dizer, como a entrada do Brasil no rol das na-
¢6es que possufam uma cultura cientffica. A lei
universal, desalojada do discurso, permanece na
prética.

Gostarfamos por fim de chamar a atengéo
sobre dois aspectos do tema que estamos tratan-
do. Primeiro, que os estudos recentes a respeito
de revolugdes cientfficas (no plural) poderio, a
nosso ver, colocar em uma perspectiva adequa-
da a abordagem teérica da pequena revolugio
ocorrida com a criagdo da FFCL/USP, princi-
palmente se a entendermos analogicamente$
como mudanga de paradigma — como — conjun-
to-de-valores compartilhados. O presente tra-
balho pretende ser nao mais que uma primeira
contribuigdo para tanto. Segundo, como conse-

6. Fica ainda para uma etapa posterior verificar se a analogia é
ou ndo vilida. como indicado ao final das pgs. 1 e 3 acima,
em Kuhn a expressio “‘revolugdo cientffica”, ou mudanga
de paradigmas, refere-se antes a uma alteragdo do corpo de
conhecimentos de uma disciplina especffica (para uma dis-
cussio do trabalho de Kuhn a respeito, ver EPSTEIN,
1988). Alguns filésofos da ciéncia, como o préprio Hac-
king, tem se posicionado contra a expansio do uso destes
termos, mesmo de forma analégica e metaférica, para ou-
tros géneros de mudanga aonde aspectos sociais se desta-
cam. F. Suppes, p. ex., critica o uso de anflises Weltans-
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quéncia, a auto-consciéncia da comunidade
cientffica brasileira a respeito do mesmo evento
merece ela prépria ser tratada historicamente,
evitando-se assim que nos deixemos emanharar
pela pretensa positividade das memérias, créni-
cas, narrativas de casos pitorescos e outras for-
mas de discurso que emergiram do seio da co-
munidade cientffica nas décadas seguintes ao
evento em questéo.
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ABSTRACT - The way is open to apply historical procedures in analyzing old cherished chronicles on Brazilian
science. The present paper aims at being a contribution to this effect, by reflecting on the self-consciousness of the
Brazilian scientific community, in the two decades following WW II, with regard the establishment and role of the
“Faculdade de Filosofia, Ciéncias e Letras” of the University of S. Paulo (FFCL/USP), since its inception in 1934.
Use is made of (in a preliminary and metaphorical way) Th. Kunh’s notions of “paradigms” (as a set of shared
value) and “scientific revolutions,” in correlation with the idea of the 17thcentury “Scientific Revolution,” as
interpreted by many thinkers and scientists from the 18th century onwards. What is stressed here is the gradual
incoming of our sciences (and our country) into the mature stage (with its emphasis in experimental practice at the
laboratory) characteristic of developed countries, and the revolution ignited by the FFCL/USP, when it associated
professional training with basic research. The shortcomings of this self-consciousness are also outlined in the

present argument.
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