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Introdugio

A obra L’ évolution créatrice do filésofo Henri Bergson, traz o resultado de seus estudos acerca das
teorias evolucionistas disponiveis no final do século XIX e primeiros anos do século XX. Bergson
contrapde as teorias evolucionistas formuladas segundo as teses mecanicistas, e apoiadas no
cientificismo dominante 4 época, uma concep¢do espiritualista da evolugdo, na qual um élan vital,
partilhado pelos seres na sua mais remota origem, seria a causa profunda de toda a criagdo das formas
vivas. ~

Embora ndo se queira dissociar a sua biofilosofia de seu projeto metafisico mais amplo, esta andlise
tem o objetivo restrito de investigar o modo pelo qual Bergson utiliza o conhecimento cientifico existente
sobre o0 evolucionismo biologico.

A duragiio e os individuos

A filosofia de Henri Bergson toma o tempo nfio como a ciéncia o apreende, mas como ele € vivido
pela consciéncia. O tempo real, percebido na experiéncia psicologica, ¢ um.tempo que flui continua e
irreversivelmente, sempre se modificando, na medida em que "incha ao avancar”. E sobre este tempo
real que se erguem as formas de vida, dai a eterna modificagdo porque passam. A mudanca dos seres
inscreve-se na propria mudanga do tempo. A teoria evolutiva de Bergson € igualmente construida sobre
a duragdo real vivida pelos seres e intuida pela consciéncia. Nisto, ela ji difere das demais teorias
evolucionistas de sua época. Neodarwinistas, neolamarckistas, adeptos da ortogénese, terdo, cada um, a
sua contribuig3o a dar ao conhecimento da evolugdo; mas, por negligenciarem o tempo real, nada terdo
a dizer da vida, ela mesma. Porque todas s3o construidas com as ferramentas da ciéncia.

A ciéncia pode escrever uma historia dos seres vivos, mas ndo pode apreender a verdadeira mudanca
pela qual eles passam. Ela s6 mostra uma sucess3o de formas cristalizadas ¢ ndo a duragdo que explica
a vida. Os corpos vivos s3o individuos isolados pela propria natureza, apenas temporariamente. A sua
individualidade ndio é completa porque ¢ "solidéria ao Todo, submetida s mesmas leis fisicas e quimicas
que governam qualquer porgdo da matéria” ( L’ évolution créatrice, 12). Assim, os fenOmenos de
reprodugdo, regeneragio e envelhecimento a que os seres vivos estdo submetidos nio sdo negativas 4
constituicdo da nogdo de individualidade. O vivo € algo que esta no centro de tens3o de duas tendéncias:
a da individuagdo e a da integragiio no Todo. Apenas por ser tendéncia, ¢ que a individualidade ndo
permite uma formulagdo conceptual definitiva.

A nogo de individualidade serd questiio central no evolucionismo bioldgico de Bergson. Preocupado
em ndo decompor o individuo pela anilise ¢ afirmando-o por seu élan vital, Bergson acaba por
negligenciar aquilo a que Darwin chamara a atengdo: a singularidade dos seres. Com isto, Darwin os
retira das classes artificiais definidas pela taxinomia e os agrupa conforme eles ocorrem na propria
natureza, ou seja, em populagdes. Foi o pensamento populacional que fez Darwin perceber "que a luta
pela existéncia devida a competigdo (...) era um fenémeno envolvendo individuos e nio espécies"”
(MAYR, 1982, p. 487).

Desprezando o pormenor da ciéncia, Bergson ndo se detém sobre a singularidade dos individuos.
Interessado em mostrar apenas as "grandes linhas" da evolugdo, ele perde a mais preciosa contribuicdo
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que o século XIX dera a biologia: o pensamento populacional. A sua concepgdo de individuo o afastara
irremediavelmente do darwinismo, pois, "aquele que nio entende a singularidade dos individuos ¢
incapaz de entender o trabalho da selegdo natural” (MAYR, 1987, p. 47).

Pressuposic¢des vitalistas

Bergson procurard demonstrar a insuficiéncia da explicagdo cientifica através da critica aos trabalhos
daqueles que mais se inclinam as explicagdes mecanicistas: os fisiologistas. Bergson discute acerca da
constituicdo das substancias organicas, do movimento do protoplasma e do deslocamento de organismos
unicelulares.

No inicio do século XIX, a incapacidade dos quimicos sintetizarem substincias orgdnicas em
laboratério, impunha ainda um obsticulo consideravel entre o animado e o inanimado. Mas, em 1828,
F. Wohler conseguira sintetizar a uréia, uma substincia "residual®, como diria Bergson. Em 1860,
P.E.M Berthelot publica um estudo sobre a importincia da sintese na quimica orginica. Berthelot esta
também interessado em refutar a idéia de uma forga vital para explicar o organizado. Em 1897, o seu La
synthése chimique transpde a barreira. Funda um método que permite a produgo da série inteira dos
compostos organicos - e nio apenas dos residuais.

Para Bergson, em 1907, a quimica ndo teria conseguido mais do que a reconstitui¢do de substancias
catagénicas, ou seja, dos residuos da atividade vital, e que ja pertencem ao dominio do morto. As
substincias anagénicas, aquelas que constroem propriamente o tecido vivo, permaneceriam, até entdo,
inacessiveis a sintese artificial. E Bergson quer crer que assim permanecerdo sempre. Bergson
desconhece os trabalhos de Berthelot e da quimica organica contemporinea? Ele remete-se apenas a um
trabalho de Cope, de 1896, para fundamentar a sua refutacdo. Lembre-se que Cope era um paleontdlogo,
e n3o um quimico, de orientagdo lamarckista, para quem a evolugdo era devida a um esforgo inconsciente
ou a um desejo consciente na "diregdo de novos modos de atividade”. Veremos mais 2 frente o quio
proxima da teoria de Cope estd a do proprio Bergson.

Se na primeira questio proposta, Bergson mostra desconhecimento da producdo cientifica atualizada,
na segunda, a sua refutagio peca por inconsisténcia. Ndo aceita a comparacio do movimento
protoplasmico durante o processo de divisdo celularcom aquele observado na mistura de 6leo com agucar
ou sal, sob o microscpio. Bergson nem discute: ndo hi porque dar importincia tedrica ao fato, s¢ nada
se sabe acerca da "configuragio fisica” do protoplasma. Ora, isto ndo impede que o protoplasma s¢ja
investigado e qualquer método, considerado. E certo que h4, na época, grande controvérsia sobre tal
constituigio. Mas a existéncia de uma proliferagdo de teorias acerca dessa constituigdo poderia
aconselhar, a0 menos, alguma cautela na abordagem do tema. Uma tal atitude negativa em relacdo a
exploragio experimental de um tema ndo resolvido, ndio condiz com a procura de exatido cientifica, que
Bergson reputa a esta obra.

Mas, talvez, se possa entender a sua intransigéncia por estar se tratando ai de um termo cujo significado
continha forte conotagdo vitalista. O termo "protoplasma” era concebido como a prépria "substincia da
vida" (ver MAYR, 1982, p.654). Pois € nessa mesma esfera que circula o conceito em Bergson, conforme
atestam as suas proprias palavras, ao procurar pelo principio vital: ele € "(...) soliddrio dessa pequena
massa protopldsmica gelatinosa que s¢ acha, sem diivida, na raiz da 4rvore genealdgica da vida" (L’
évolution créatrice, 43). S

'Na terceira questdo discutida, a do deslocamento dos unicelulares, a parcialidade de Bergson na
escolha das fontes ¢, outra vez, manifesta - embora um pouco mais prudente: "(...) uma explicagio
fisico-quimica dos movimentos da ameba, € com maior raz3o ainda, do comportamento de um infusoério,
parece impossivel a muitos daqueles que observam de perto estes organismos rudimentares. Mesmo
nestas manifestagdes as mais humildes da vida distinguem-se vestigios duma atividade psicologica
eficaz” (L’ évolution créatrice, p. 37). Desta vez, contrapde as experiéncias mecanicistas, que explicam
os movimentos celulares por trocas de substincias com o meio (regulagdo osmética), emissdo de
pseudépodos e batimento de cilios, com trabalhos especializados sobre os assuntos tratados. As
autoridades sdo invocadas por trabalhos sobre os mesmos temas. Contudo, Bergson nio argumenta.
Apenas cita e delega razio a estes vitalistas. De um deles, Jennings, Bergson faz um destaque de seu
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trabalho, apresentando-o (em nota) como "um estudo profundo® no qual o fipo de conduta dos organismos
inferiores € definido como de ordem psicologica.

Enfraquecido de argumentos, conforme ele mesmo o confessa, quando se toma um organismo simples
como a ameba, Bergson se arma com duas estratégias. Por um lado, buscando a forga do argumento de
autoridade, termina a generalizagdo que ja esbogara no inicio destas discussdes: contrariamente aos
fisiologistas, os histologistas, embriologistas e naturalistas tendem a ver os seres vivos na unidade de
suas agoes, e que constitui a sua verdadeira histéria. Estdo longe de, como os primeiros, reduzir as agdes
vitais a fisico-quimica. Por outro lado, perante a impossibilidade da prova de "detalhe", refugia-se no
pressuposto de que procura explicar a evolugio apenas em suas grandes linhas.

O evolucionismo verdadeiro

Boa parte do esforgo de Bergson, ao longo de L’ évolution créatrice, esta voltado ao confronto de sua
tese evolucionista com todas aquelas que emergem das concepgdes mecanicistas e finalistas. "Seguindo
uma tatica tradicional, e na qual Bergson demonstra maestria, imagina dois adversarios opostos, entre
os quais ele proprio definird a justa posi¢do da questdo” (GILSON, 1971, p.152). Bergson refuta o
mecanicismo radical, citando Du Bois-Reymond, Laplace e Huxley, ao acusar-lhe um determinismo
extremo. "O mecanicismo radical implica uma metafisica em que a totalidade do real ¢ dada em bloco,
na eternidade, € em que a duragdo aparente das coisas exprime simplesmente as deficiéncias de um
espirito incapaz de tudo conhecer ao mesmo tempo" (L’ évolution créatrice, 39). Nada € imprevisivel,
tudo se repete. O tempo nio corre.

O finalismo radical, remetido a Leibniz, ¢ descartado pela mesma razdo, qual seja, a de se supor ai
também que "tudo é dado": "implica um programa tragado de uma vez para sempre, que € realizado pelas
coisas e os seres (...) O finalismo assim entendido ndo ¢ mais do que um mecanicismo invertido (...) Ele
substitui a atragdo do futuro ao impulso do passado” (L’ évolution créatrice, p. 39-40). No finalismo o
tempo também nio desempenha qualquer agdo. Tudo € previsto na idéia de finalidade. Ndo hd invencdo;
nio hd criagdo.

O erro do finalismo foi, para Bergson, o de atribuir o principio vital ao ser vivo em sua interioridade.
Ora, nenhum ser é totalmente independente dos demais seres, bem como qualquer uma de suas partes
ndo ¢ independente das demais; mas estas gozam, como o proprio individuo, de alguma autonomia, de
modo a poderem reivindicar o seu proprio principio vital. Entdo, pergunta Bergson, como saber onde o
principio vital comega ou termina? Se os seres vivos s30 momentos passageiros da tendéncia a
individuagdo, o principio vital estd neles, igualmente, apenas de passagem. A vitalidade ¢, pois, externa
aos seres. '

Cada ser guarda em si parte daquele é/an vital, impuls3o que se estilhaca em feixe na medida em a
evolugdo progride, A vida é, precisamente, o progresso ininterrupto desse impulso a se dividir em linhas
divergentes entre os seres. Cada ser atual guarda em si uma parte daquilo que esteve na origem de todos
os seres. Bergson quer demonstrar que apenas essa concepgdo de evolugdo ¢ capaz de dar conta de alguns
casos especiais e ainda n3o explicados. Ao tratar desses casos, estende e detalha a critica a0 mecanicismo
¢ ao finalismo através de quatro correntes tedricas que propdem solugdes ao tema; espera encontrar ai
também uma refutago definitiva do mecanicismo, o que significaria uma adesdo a hipdtese evolucionista
tal como ele a formulou.

Bergson pretende investigar o aparecimento de olhos complexos ¢ semelhantes em moluscos e
vertebrados ao final de uma linha evolutiva que inicia na mancha pigmentar de infusdrios; procura
demonstrar a insuficiéncia de quatro correntes tedricas que se posicionam em relagdo a questdo. As duas
primeiras sdo de inclinagdio darwinista e as duas ltimas, lamarckista.

Variagdes insensiveis (continuas ou graduais) conforme a proposigdo de Darwin: o desenvolvimento
de um 6rgdo complexo dar-se-ia por um acimulo de variagdes pequenas, as Uinicas que, a0 surgirem
gradativamente, ndo comprometeriam a funcionalidade do 6rgdo € que seriam submetidas a selecdo
natural. Bergson refuta esta explicagdo argumentando que a selegdo natural trabalha sobre caracteres
uteis ou nocivos: variagdes insensiveis nio causariam modificagdo no funcionamento do 6rgdo, ndo
sendo, portanto, uteis. Seria preciso evocar um "génio bom" que "esperasse” essas variagdes e garantisse
a continuidade de direg30 em que elas surgem até que, num dado momento, o montante delas conferisse
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A vis3o um grau superior de perfeicdo. Outro problema seria quanto a necessidade de um niimero muito
elevado de tais mutagdes, o que dificilmente se repetiria, na mesma ordem, em linhas diferentes.

Variagdes bruscas (descontinuas) conforme Bateson ¢ Hugo de Vries: trata-se de explicar o
surgimento de um 6rgdo complexo por variagdes bruscas, que por ocorrerem em menor nimero,
diminuem o "milagre” de se terem que repetir em linhas divergentes. Nesta hipdtese, diminuiria o
problema da "espera” por variagdes. Contudo, considerando um 6rgdo de estrutura complexa, como
esperar que uma variacdo stibita numa de suas partes ndo seja acompanhada de uma descoordenagdo que
impediria que o 6rgdo continuasse a exercer sua funcio? Este problema ja fora detectado por Darwine,
por isso, diz Bergson, ele inclinou-se as variagdes continuas. O mesmo problema preocupava Weismann:
»uma transformagdo abrupta da espécie ¢ inconcebivel, porque tomaria a espécie incapaz de existir”
(WEISMANN apud MAYR, 1982, p. 44).

Esta objegdo poderia ser anulada pela lei da correlagdo ja utilizada por Darwin: uma variagdo ndo ¢
restrita mas acompanhada de variagdes similares em outros pontos do organismo. Bergson acusa nos
exemplos dados por Darwin, uma ambigiiidade no uso do termo: *Alguns casos de correlagdo sdo
extremamente expressivos: desta forma, os gatos completamente brancos, € que tém olhos azuis, s30
normalmente surdos” (DARWIN,1979, p.25). Esse é um caso de disposigdo soliddria; o alto grau de
organizagdo alcangado entre as partes constitutivas de um olho se devem a modificagdes
complementares, que se teriam de produzir 20 mesmo tempo para que se garantisse a fungdo do 6rgdo.
Outra vez, seria necessirio a intervencdo de um “génio bom" que garantisse a convergéncia das
modificagdes simultineas de modo coordenado.

O argumento que esta dando validade a uma das teses ¢ 0 mesmo que invalidaa do outro. Variagdes
insensiveis ndo inviabilizam o organismo mas também ndo sdo seleciondveis; variagdes bruscas sdo
seleciondveis mas inviabilizam os organismos. A operagdo de Bergson é magistral. A sua intengo €
clara: que as duas hip6teses anulem-se mutuamente. Ha algo por detrds das duas que deve ser combatido:
a casualidade das variagdes. Aproxima-se entio das idéias neolamarckistas, onde os seres ndo estdo
abandonados a intervengdo exclusiva do acaso.

Variagdes dirigidas a um fim e devida a causas externas, conforme as idéias de Eimer: os olhos de
moluscos e vertebrados apresentam estrutura semelhante por serem formados a partir da agdo de uma
causa unica do meio externo: a luz, agindo diretamente sobre a matéria de forma continua, produziria
uma variagdo continua numa dire¢do constante. Mas, diz Bergson, aqui ocorre a mesma ambigiiidade
presente no termo »adaptagdo”: o olho seria, a um s6 tempo, um agente passivo, uma marca cada vez
mais profunda deixada pela luz ¢ um agente ativo, que tira proveito das condigdes do meio para se tornar
cada vez mais complexo. Nada seria entdo predeterminado, pois na relagdo entre as forgas externas €
internas, a variagdo adquiriria um carater "caleidoscopico” que imprimiria a indeterminagdo no vivo.
Mas Bergson resiste em aceitar que uma estrutura complexa como a do otho, ocorrendo em linhas
divergentes, ndo exija uma variago sem sentido definido.

Variagdes nascidas do esforgo do ser vivo para se adaptar as condigdes de vida conforme o
neolamarckismo: este esforgo deve ser tomado segundo a concepgio-de Cope, onde ¢ mais do que 0
mexercicio mecanico” dos 6rgios - como afirmara a lei do uso e ndo uso de Lamarck. O esforgo "implica
consciéncia e vontade”, ou seja, um principio interno ¢ psicoldgico. Cabe primeiramente rejeitar o

6rgdos, mas jamais conseguird produzir a menor complicagdo em quaisquer deles. Além disto, uma
modificagdo induzida exteriormenté deve ser transmitida A descendéncia; deve juntar-se a outras para
que do actimulo possa se passar da mancha de pigmento do infusdrio a0 olho do vertebrado.

A heranga dos caracteres adquiridos ¢ um tema polémico sobre o qual Bergson se diz incompetente
para discutir. De um lado, a transmissdo desses caracteres foi negada a partir da tese weismanniana da
independéncia das células germinais em relagdo as células somdticas. Para Bergson, trata-se de uma
conclusdo aprioristica, que ndo impede que a experiéncia venha a comprovar esse tipo de transmiss3o -
o que invalidaria, por sua vez, a tes¢ de Weismann. A mesma critica aparece em Radl: "A negagio por
Weismann da heranga dos caracteres adquiridos nfo era conseqiiéncia de nenhum novo conhecimento
sobre 0s processos naturais, mas conseqiiéncia de uma teoria que, por seu lado, era apenas a deducdo de
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uma hipétese, nio demonstrada, de que existe uma diferenga entre o plasma germinal e o somatoplasma”
(RADL, 1988, p. 311).

Na verdade, Bergson precisa de alguma transmissdo hereditdria a partir de influéncias exercidas
durante o periodo de vida de um organismo. Se as variagdes nascem de algum esforgo, este se da em
resposta a um agente causal externo. Mas essa transmissibilidade nfo pode ser mais do que a excegdo,
€ ndo a regra. Deve haver algo de determinagdo na constitui¢do do ser. Deve haver alguma diretividade
na evolugdo. Para fazer valer o élan como o agente responsavel por essa direcionalidade, € preciso que
a agdo do meio sobre o organismo seja insignificante o bastante. O élan é uma tendéncia bem mais
profunda "do que o esforgo individual, muito mais independente das circunstdncias, comum a maior
parte dos representantes da mesma espécie, inerente aos germes que nele transportam e ndo apenas a
sua substdncia, sendo garantida portanto a sua transmissdo aos descendentes” (L’ évolution créatrice,
p. 88).

A causa profunda das variagdes € o proprio élan vital originario da vida. Em geml, as espécies se
estilhacam em linhas que acentuam suas divergéncias. As variagdes, quer sejam insensiveis ou bruscas
ou outra qualquer, sdo explicadas pela natureza mesma do impulso pmmtnvo “uma granada que
imediatamente explodiu em fragmentos, os quais, sendo a seu turno espécies de granadas, explodiram
em fragmentos destinados a explodir de novo, e assim por diante durante muito tempo” (L’ évolution
créatrice, p.99).

Repercussio

L’ évolution créatrice € escrito numa época em que o evolucionismo biolégico ¢ tema extremamente
controvertido. Desdeo ano de 1882, o ano da morte de Darwin, os evolucionistas ainda precisavam
"convencer o mundo sobre o fato da evoluqao (MAYR, 1982, p.540). Durante as duas ou trés décadas
seguintes, 0s NOVOS eventos na drea criaram mais polemlcas do que entendimentos. Mayr aponta como
sendo trés as questdes sobre as quais incidiam as maiores disputas: se o material genético € constante ou
nio de gemcﬁo em geragdo; se mutagdo, selegdo, indugdo pelo ambiente ou tendéncias intrinsecas sdo
os fatos principais que ddo duecﬁo a evolugio; e se a evolugdo é gradual ou brusca.

Bergson escreve em meio ao conflito e sobre as questdes que sdo o foco mesmo desse conflito. Mas
os cientistas que adotardo a perspectiva darwinista e construirdo a teoria sintética da evolugdo, nadécada
de 1940, o repreenderdo por ter transportado os conceitos da ciéncia ao reino filosofico. Mas muitas
vezes estes criticos também deslocam enunciados metafisicos de Bergson para o campo cientifico.

A indisposigdo notada nas poucas citagdes a Bergson presentes nas obras de evolugdo, posteriores s
décadas de 1930 e 1940, pode ser compreendida por estas palavras de Boesiger: "todo bilogo francés
foi forte e diretamente influenciado por Bergson”. Anti-darwinista, além de anti-lamarckista, Bergson
ofereceu, enquanto filosofo, "uma explicagdo da evolugdo que fosse aceitavel na Franga e que ndo
introduzisse Deus" (BOESIGER, 1983 p. 314 ¢ 315)

Dobzhansky ¢, dentre os grandes elaboradores de uma teoria da evolugdo do século XX, o unico a
prestar uma auténtica homenagem a Henri Bergson. Reconhece-0 como o mais eminente filosofo que
construiu sua filosofia com base no evolucionismo biolégico. Entitula um artigo sobre os principais
aspectos da teoria bioldgica ou sintética da evolugdo, de "L’ Evolution Créatrice". Apesar das diferencas
em varios pontos e de terem sido ultrapassados muitos de seus dados cientificos, a obra L’ evolutwn
créatrice é assim reconhecida e homenageada.
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