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Este livro € dedicado ao que pode ser considerado um paradoxo: o desenvolvimento cientifico e
tecnolégico de primeira linha em condigdes de violéncia politica, escassos contatos internacionais e
severas restri¢des a liberdade de informacéo. Os que conhecem a fisica ou a historia da fisica no século
XX sabem que tal paradoxo relaciona-se antes de tudo a uma situacdo de fato, a da exceléncia da fisica
soviética no século passado. A obra ndo contém uma historia exaustiva da fisica soviética, mas uma
série de temas e casos selecionados pelo autor na tentativa de propiciar inteligibilidade a sua narrativa.
Alexei Kojevnikov é russo, com filiacbes a Universidade da Georgia, nos EUA, e ao Instituto da Historia
da Ciéncia e da Tecnologia, em Moscou, sendo historiador da ciéncia ja conhecido pela qualidade de
suas publicagdes em revistas especializadas, algumas das quais incorporadas a esse volume. O livro
interessa primariamente a fisicos, a professores de fisica, a historiadores da fisica e a historiadores da
Russia e da ex-Unido Soviética. Contudo, historiadores da ciéncia tout court encontrardo nele uma
inovadora reflexdo sobre temas relacionados a préatica da produgdo da ciéncia que sao relevantes para
suas proprias investigacdes, a exemplo das relacBes entre ciéncia e ideologia.

Os dois primeiros capitulos tratam da criacao do sistema soviético de pesquisa, com atencao para
as mudangas iniciadas no curso da Primeira Guerra Mundial e para o papel desempenhado porVladimir
Vernadsky nesse processo. Os capitulos 3 e 4 analisam como as revolugdes conceituais associadas a
relatividade e a teoria quantica interagiram com o contexto da Russia revolucionaria da década de
1920. Kojevnikov argumenta que a linguagem politica revolucionéria influenciou o modo pelo qual os
jovens fisicos tedricos abordaram os problemas postos e as soluc¢des que eles obtiveram, especialmente
via a metafora da liberdade e do coletivismo no trato de problemas em fisica do estado sélido. Parti-
cularmente interessante € o capitulo 4, no qual a genialidade de Lev Landau é posta no contexto da
sociedade em bruscas transformacdes que permitiu a sua rapida ascensao como fisico teérico. Os dois
capitulos seguintes sdo dedicados a relagdo entre ciéncia, patrocinio estatal e modernizacao tecnoldgica
no contexto da sociedade estalinista madura. O autor toma como estudos de caso a biografia de Piotr
Kapitza e a construcdo da bomba atémica soviética. Os capitulos 7 a 9 sdo dedicados as relagdes entre
ciéncia e ideologia sob a era Stalin. Sdo os capitulos mais audaciosos, porque 0 autor recusa visdes

REVISTA DA SBHC, Rio de Janeiro, v. 3, n. 2, p. 193-194, jul. | dez. 2005

193



194

simplistas herdadas da época da Guerra Fria nas quais ciéncia e ideologia estdo sempre em conflito e
oposicdo. Por meio de uma minuciosa anélise da complexidade dessas rela¢des, Kojevnikov argumenta
que os fisicos exploraram aquela conjuntura para fazer avancar suas agendas. O capitulo 7 é dedicado
a analise da trajetoria de Sergei Vavilov, que presidiu a Academia de Ciéncias no periodo da expansao
pés-Segunda Guerra, e a sua contribuicdo a formatacédo do papel da ciéncia na sociedade soviética.
Nos capitulos 8 e 9, uma minuciosa reconstrucdo da entronizacdo do lysenkismo, o qual levou a
condenacdo da genética mendeliana, além de uma comparagao com as situa¢@es de outras discussdes
ideologicas, conduzem o autor a propor uma explicacdo sobre porque tais discuss@es ideoldgicas no
ambiente dos fisicos e dos lingistas tiveram conseqiiéncias totalmente distintas do caso da genética.
O capitulo 10 explora como a ideologia soviética deixou marcas em conceitos fundamentais da ciéncia
contemporanea, como as idéias de quase-particulas e modelos coletivistas em fisica da matéria con-
densada, constituindo evidéncia de uma contribuicdo construtiva a uma abordagem distintivamente
socialista a ciéncia. O Gltimo capitulo é dedicado a uma sintese da relagéo reciproca entre ciéncia e
poder na constitui¢do da sociedade soviética.

Kojevnikov contrasta seu livro com a tese, formulada por Karl Popper, de que ciéncia e democracia
politica sdo indissociaveis e que uma nao pode se desenvolver sem a outra. Embora Popper tenha
escrito A sociedade aberta e seus inimigos [publicado em 1950, edi¢do brasileira em 1974] no contexto de
seu exilio na Nova Zelandia, decorréncia da anexacdo da Austria pela Alemanha nazista, nem Popper
nem seus leitores limitaram o alcance dessa tese. A entdo Unido Soviética era o contra-exemplo natural
a essa tese. Afinal, “as piores décadas do dominio ditatorial de Stalin foram também o tempo dos
maiores progressos atingidos pela ciéncia e tecnologia em solo russo, desde os tempos de Pedro o
Grande”. Kojevnikov argumenta que o contexto da Guerra Fria impediu o reconhecimento desse
paradoxo porque as administracdes das duas grandes poténcias, por razdes diferentes, preferiram
considera-lo inexistente. Para os oficiais comunistas soviéticos, as politicas adotadas eram téo cientificas
e democraticas quanto a propria ciéncia, e 0 éxito da ciéncia soviética parecia confirmar a superioridade
de “democracia soviética”. Aos olhos dos idedlogos anticomunistas, a denuncia do sistema politico
soviético como antidemocratico requeria evidenciar as falhas e derrotas da ciéncia soviética. Nao por
acaso, o episoédio Lysenko e o banimento da pesquisa e genética entre 1948 e 1964 foi o evento da
ciéncia soviética que recebeu maior atencdo no Ocidente, tanto entre historiadores quanto entre
publicistas. Kojevnikov deixa tais estereétipos de lado e nos fornece uma visdo menos enviesada da
histdria da ciéncia soviética em seus contextos social, politico e ideoldgico. Stalin’s Great Science €,
entdo, um produto historiografico permitido pela conjuntura pos-Guerra Fria, ao tempo em que se
insere na melhor tradi¢do de rigor académico da histéria da ciéncia soviética.
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