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Estudar as ciéncias em perspectiva historica na atualidade requer do pesquisador uma visao flexivel
e abrangente diante da diversidade de enfoques, abordagens e interpretagdes sobre a produgédo do
conhecimento cientifico. Inseridos no debate internacional historiografico sobre ciéncias, os estudiosos
sobre o tema no Brasil vém consolidando nos ultimos 30 anos a institucionalizacéo da area de historia
das ciéncias, por meio da realizacédo de pesquisas originais, da implantacéo de cursos de pos-graduacao,
da participacdo em eventos académicos e da publicacdo dos resultados de trabalhos em periddicos
especializados, livros tematicos ou coletaneas, caso dos dois livros resenhados.

Né&o nos parece simples coincidéncia a de que tenhamos neste inicio de segundo milénio o
lancamento de dois livros organizados por pesquisadores preocupados com questdes de &mbito tedrico
da area de histdria da ciéncia e vinculados a dois dos programas de p6s-graduagao com especialidade
na area. Escrevendo a histdria da ciéncia: tendéncias, propostas e discussdes historiograficas foi organizado
por Ana Maria Alfonso-Goldfarb e Maria Helena Roxo Beltran, professoras do Programa de Estudos
P6s-Graduados em Histdria da Ciéncia, Centro Siméo Mathias de Estudos em Historia da Ciéncia
(CESIMA: http://www.pucsp.br/pos/cesima), criado em 1994 e vinculado a Pontificia Universidade
Catolica de Sao Paulo (PUC-SP). Ja o livro Ciéncia, histdria e teoria, organizado por Beténia Gongalves
Figueiredo e Mauro Lucio Leitdo Conde, faz parte dos esforgos de publicagdo do Scientia: Grupo de
Teoria e Historia da Ciéncia da Universidade Federal de Minas Gerais (UFMG: http://
www.fafich.ufmg.br/~scientia).
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No entanto, ha diferencas bastante significativas entre as propostas de coleténea feitas pelos
organizadores. Goldfarb e Beltran demonstram preocupac¢do com o que denominam*“indefini¢cdo do
campo de histdria da ciéncia”, responsavel, sequndo os organizadores, por interpretacdes distorcidas,
pulverizacdo dos esforcos de pesquisa e por uma visdo da area enquanto‘“um enorme guarda-chuva
constituido por todo e qualquer trabalho referente a ciéncia” (GOLDFARB e BELTRAN, 2005, p. 6).
Propdem, assim, oferecer aos leitores uma sele¢do de estudos que representariam “as principais
tendéncias, propostas e atuais discussdes historiogréaficas chave para futuras leituras em historia da
ciéncia”(GOLDFARB e BELTRAN, 2005, p. 7).

Preocupacdo diferente se apresenta no livro organizado por Figueiredo e Conde. Estes revelam
gue as pesquisas desenvolvidas no Scientia“privilegiam o papel da cultura na modelagem das ciéncias,
seja na construcdo dos conceitos, idéias e teorias cientificas, seja nas multiplas rela¢des e impactos que
as ciéncias estabelecem com a sociedade” (FIGUEIREDO e CONDE, 2005, p. 7). Também se voltam
mais para a busca de uma aproximacao entre conhecimento tecnolégico e cientifico e o conhecimento
das humanidades.

O perfil dos autores colaboradores também se diferencia entre uma e outra obra. No livro de
Goldfarb e Beltran, constam artigos de pesquisadores de formacgéo diversificada que se dedicam aos
estudos na area de historia da ciéncia ha algum tempo. Em Ciéncia, historia e teoria, os autores tém sua
formacéo e producdo marcadas nas humanidades. A aproximacéo com a histdria da ciéncia por esse
grupo faz parte de um processo mais recente.

Em ambos os livros ha artigos que abordam temas da histéria das ciéncias no Brasil e da histéria
das ciéncias em geral. No entanto, os organizadores lidaram de forma variada com essa diversidade.
Escrevendo a histéria da ciéncia (GOLDFARB e BELTRAN, 2005) comega com os artigos de sentido
mais amplo e de autores estrangeiros, caso das cuidadosas traduc¢des de dois artigos publicados na
década de 1980. O primeiro, de autoria de Allen G. Debus, procede a uma analise sobre diferentes
histérias da ciéncia, escritas desde o século XVI, chamando a atencéo para o triunfo dos mecanicistas
newtonianos ao privilegiar as ciéncias fisicas e ao desqualificar o conhecimento cientifico produzido
em outras areas e em outros periodos da historia. Seu texto“Ciéncia e historia: o nascimento de uma
nova area” culmina com uma pequena apresentacdo sobre George Sarton na configuracdo da area de
histdria da ciéncia no &mbito académico internacional a partir de suas obras e iniciativas de criacao da
Sociedade de Histdria da Ciéncia e da revista Isis em 1912. Debus afirma que até os anos de 1950 essa
forte tradicdo se manteve, comecando a ser alterada posteriormente, mas tais mudanc¢as ndo foram
exploradas no texto.

O segundo texto, também uma traducéo, é um artigo publicado originalmente no Journal of History
of Philosophy em 1981. Em “Hermetismo e revolucdo cientifica”, Pyo M. Rattansi dialoga com outros
autores a respeito da pertinéncia ou ndo de se analisar a presenca do hermetismo no pensamento
cientifico do inicio da modernidade e chama a atengéo para a importancia do tema no sentido de se
ampliar as possibilidades de interpretacao da histéria da ciéncia.

Tal perspectiva de valorizagéo do saber alquimico na configuracdo do que se convencionou chamar
“revolucdo cientifica” é apreendida no texto de Ana Maria Goldfarb, Marcia Helena Ferraz e Maria
Helena Roxo Beltran —“A historiografia contemporanea e as ciéncias da matéria: uma longa rota cheia
de percalcos”(GOLDFARB e BELTRAN, 2005, p. 49-73) —, no qual as autoras se propdem a discutir“as
ciéncias da matéria” na longa duracdo. Assim é que retomam alguns dos momentos pungentes do
debate epistemoldgico travado ao longo dos anos de 1950 e 1960 em torno da continuidade/
descontinuidade do fazer cientifico. O texto aponta para o caminho tomado pelas pesquisadoras ao
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priorizarem fontes do medievo nos estudos sobre manipulagdes da matéria e a relacdo de continuidades
e rupturas sobre o tema em outros periodos.

Um texto de félego —“Historiografia sobre a ciéncia medieval no século 20”—- é o de Celina A.
Lértora Mendoza, pesquisadora argentina que traca um panorama sobre a historiografia desde o inicio
do século XX até os tempos atuais, levando em consideracao duas questdes: uma, referente ao proprio
conceito de*ciéncia medieval”, que, em si, pode implicar anacronismo; outra, relativa a pertinéncia ou
ndo em se diferenciar estudos sobre ciéncia e filosofia para aquele periodo (GOLDFARB e BELTRAN,
2005, p. 75-80). Além disso, a autora traga uma interessante relagédo entre a producéo existente sobre o
periodo medieval e as correntes historiograficas marcantes na area mais ampla de historia da ciéncia.

Roberto de Andrade Martins, em seu artigo “Ciéncia versus historiografia: os diferentes niveis
discursivos nas obras sobre histéria da ciéncia” (GOLDFARB e BELTRAN, 2005, p. 115-145), defende
a perspectiva de que existe uma histdria independente daquilo que € escrito sobre ela, debate este que
ndo sera aprofundado pelo autor, mas utilizado apenas para reforgar uma critica ja conhecida a respeito
dos*“exageros”dos estudos sociais da ciéncia. A inten¢do maior de Roberto de Andrade Martins foi a de
valorizar 0*“uso do conhecimento cientifico no trabalho dos historiadores”, sem, no entanto, deixar
claro o que viria a ser esse uso na pratica historiogréafica. E preciso lembrar que boa parte dos historiadores
das ciéncias no Brasil e no exterior vem realizando atualmente trabalhos sob 6ticas mais sofisticadas
de analise que contemplam o fazer cientifico.

Em seguida, é-nos apresentada uma outra tradugdo de um artigo publicado em 1998, em
Intersdisciplinary Science Review. Trata-se de*“Trabalhando a luz de duas culturas”, de David Knight. No
texto, o autor discutird a nogéo de ciéncia como cultura, tomando como ponto de partida a apresentacao
e publicacdo da conferéncia proferida em Cambridge (Inglaterra) por C.P. Snow em 1959: “As duas
culturas”. David Knight mostra o quanto o processo de construcdo da visdo antagdnica de ciéncia e
ndo-ciéncia impactou na forma de se pensar a historia da ciéncia. Sua interpretacao de ciéncia como
cultura, como uma pratica social e intelectual o aproxima das analises mais contemporaneas que
concebem a ciéncia uma atividade humana como outra qualquer, inserida e produzida sob diferentes
visdes de mundo e sociedades.

O sétimo artigo é de autoria de Ubiratan D’ Ambrosio, pesquisador atuante na area de historia da
ciéncia, sobretudo da histéria da matematica, congratulado recentemente com o prémio internacional
da area de educacdo matematica — a medalha Felix Klein. “Tendéncias historiograficas na histéria da
ciéncia” busca apresentar ao leitor um panorama acerca da histéria da ciéncia, desde a perspectiva
mais geral; passando pela histéria da matematica; posteriormente uma tentativa de definicdo do que
venha a ser o conhecimento; o processo de producdo, assimilacdo e divulgacdo do conhecimento
cientifico em regides como o Brasil; uma proposta historiogréfica centrada na valorizacdo do que viria
a ser um encontro de culturas diferentes na construgdo do conhecimento cientifico, para finalizar com
uma preocupacao contemporanea acerca de politica cientifica em paises ndo localizados na Europa —
novamente o caso do Brasil —,em uma perspectiva de conceber a histéria da ciéncia como colaboradora
na busca de novas solucBes para impasses até entdo ndo resolvidos, tais como o hiato entre a produ¢do
cientifica e a sua aplicabilidade tecnoldgica.

Finalizando a coletanea, temos o artigo da pesquisadora Eulalia Pérez Sedefio sobre a rela¢do de
mulheres e ciéncias nos Estados Unidos no periodo da Primeira Guerra Mundial, na perspectiva dos
estudos de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade (CTS) (GOLDFARB e BELTRAN, 2005, p. 202). A autora se
pautou em pesquisas acerca dos relatorios cientificos produzidos na época referentes ao nimero e a
posicdo das mulheres que trabalhavam nos colleges norte-americanos, em instituicdes co-educativas,
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chamando a atencéo para a préatica de coleta de dados estatisticos sobre a participa¢do de mulheres no
mundo académico nos Estados Unidos e os debates que suscitaram a sua divulgacao em periodicos e
jornais. Eulalia Sedefio elucida o processo de construcdo desse ambiente cientifico da psicologia, no
qual se mesclaram atores masculinos e femininos, estudos cientificos sobre questées comportamentais
e intelectuais entre 0s sexos, interesses dos setores industriais e bélicos, demandas sociais e tensdes
sobre o papel da mulher. Alguns estudos de caso sdo apresentados por Sedefio sobre mulheres que
atuaram em psicologia, preocupadas com a questdo feminina, voltaram-se para estudos sobre
comportamentos humanos e acabaram por colaborar na elaboracdo e divulgacdo dos testes mentais
em programas educacionais que tiveram consequiéncias sociais de segregacdo e preconceito na sociedade
norte-americana ja bastante conhecidas. Sua perspectiva de analise ndo separa a dimensao cientifica e
politica. Para a autora,*“os problemas cientificos e os programas politicos e sociais estdo tdo misturados
que os valores e programas sociais incidem sobre os cientificos, aparecendo intactos nos resultados
cientificos sob a forma de recomendacdes politicas explicitas ou implicitas”(GOLDFARB e BELTRAN,
2005, p. 226).

No caso de Ciéncia, historia e teoria (FIGUEIREDO e CONDE, 2005), percebemos que 0s autores
sao componentes efetivos do Scientia e que os temas abordados fazem parte, em sua maioria, da
agenda de pesquisa em desenvolvimento por eles. O livro se divide em seis capitulos e abre suas
reflexbes com o texto de Regina Horta Duarte. Em “Biologia e sociedade no Brasil dos anos 1930:
praticas de escrita e divulgagdo cientifica em Candido de Mello Leitdo”, a autora apresenta o
envolvimento de Mello Leitdo na divulgacéo cientifica dos trabalhos desenvolvidos e do incentivo a
participacédo da sociedade brasileira na constitui¢do do acervo do Museu Nacional. Segundo a autora,
Mello Leitdo acreditava—como outros intelectuais e cientistas contemporaneos — que o Museu Nacional
deveria assumir o papel pedagogico junto a juventude, promovendo seu contato direto com a natureza,
que a biologia préxima a vida cotidiana das pessoas e o conhecimento sobre esta tinham um papel a
desempenhar na formag&o do povo e na renovagéo da sociedade brasileira (FIGUEIREDO e CONDE,
2005, p. 18). O texto € minucioso na exposicdo de dados referentes a trajetoria cientifica e educacional
do médico, sua produgdo no campo educacional e estratégias estilisticas em suas conferéncias, palestras
e escritos. Segundo a autora, Leitdo conciliava elementos da cultura européia de varios periodos com
elementos mais antigos da cultura brasileira, sobretudo, mitos indigenas, na tentativa de inserir o
Brasil no concerto das grandes nac@es. Também a autora explorara as criticas de Candido Leitdo as
teorias de Darwin, contextualizando-as na perspectiva em voga a respeito da sociedade brasileira livre
de conflitos e unida, marca do governo do Estado Novo.

Dando continuidade, temos o texto de cunho epistemoldgico de Renan Springer de Freitas, filosofo
preocupado com a retomada de “A metodologia como carro-chefe da histéria da ciéncia”, titulo do
artigo. Metodologia entendida pelo autor como reflexdo sobre o que € boa ciéncia, de concepgao
indutivista, contraria a uma perspectiva naturalista do conhecimento (FIGUEIREDO e CONDE, 2005,
p. 41-42). Freitas retoma o debate sobre o ideal da boa ciéncia em diversos pensadores, tais como
Popper, Duhem, Durkeim, Lakatos, Quine, Nietzsche, Feyerabend, Frege, chegando ao sociélogo David
Bloor e a |. Bernard Cohen que, junto com outros sociologos, teriam radicalizado a visdo naturalista
sobre o conhecimento, segundo o autor (FIGUEIREDO e CONDE, 2005, p. 54). Freitas, defensor da
idéia de objetividade nas teorias cientificas, quer chamar a atengédo para a importancia de um bom
ideal da ciéncia, por meio de uma reflexdo metodoldgica como a realizada por Koyré. Reflexd@o esta que
daria conta de responder objetivamente acerca dos impactos objetivos, retrospectivos e prospectivos
de uma dada ciéncia. A intencdo maior foi tecer uma critica geral a historia da ciéncia inspirada na
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sociologia de Bloor e de outros pensadores que, para Freitas,“ao desdenhar a reflexdo metodoldgica,
deixa-se guiar, irrefletidamente, por um ideal empirista ou pragmatista da boa ciéncia” (FIGUEIREDO
e CONDE, 2005, p. 66).

O préximo texto ndo se preocupara em adentrar no debate sobre a existéncia ou ndo da autonomia
do debate cientifico em relacdo aos fatores sociais, mas defendera a perspectiva de que o imaginario de
uma dada época tem influéncia sobre a difusdo da ciéncia e no seu papel na sociedade. Trata-se do
artigo“Ciéncia e cientistas no imaginario utdpico do século XIX”, escrito pelo filosofo Bernardo Jefferson
de Oliveira. O tema é extremamente importante para os estudos acerca de ciéncia e modernidade no
século XIX e inicio do século XX e aponta para caminhos ainda pouco aprofundados pela histéria da
ciéncia, ou seja, estudos que relacionem ciéncia, utopia e literatura. Oliveira analisa quatro obras que
contemplam proposi¢des utopicas escritas no século XIX: O novo mundo industrial e societario, de Charles
Fourier; A viagem a Icaria, de Etiene Cabet; Olhando para tras: 1888-2000, de Edward Bellamy; Os 500
milhdes de Begum, de JulioVerne. O mérito do autor esta em analisar em tais obras as nog¢des ali contidas
de ciéncia e de cientista. A partir dessa analise, Oliveira pdde perceber aspectos em comum das utopias
do século XIX, fortemente marcadas pela perspectiva cientifica, como a crenga em conhecer
racionalmente e controlar as leis naturais; a relacao entre ciéncia e tecnologia; a imagem do trabalho
do cientista como trabalho social. Ou seja, para o autor, as utopias analisadas ajudaram a difundir a
confianca em uma ordem cientifica como solucao para as imperfeicdes do mundo e, por decorréncia,
na valorizacdo do cientista como agente transformador de uma nova realidade pautada nos avangos
cientificos e tecnologicos.

O quarto artigo do livro, “Teoria e histéria da‘ciéncia historica’: tempo e narrativa em Paul Ricoeur”,
€ de José Carlos Reis, autor de diversas publica¢cdes em teoria e filosofia da histdria. O autor se detera
em questdes cruciais ao oficio do historiador, mas de maneira propositiva, uma vez que discutira a
reconciliacdo da historia-problema com a narrativa. O aspecto de maior proximidade de sua andlise
com a histéria das ciéncias € a discussao acerca da propria cientificidade da historia. Reis elaborou um
quadro detalhado acerca das transformagdes do campo historico, partindo da atuacédo da Escola dos
Annales na construgédo de novos parametros de anélise — a nogdo de histdria-problema, a perspectiva
estruturante e, posteriormente, a ruptura entre tempo e conhecimento histérico, exemplificado na
obra de Paul Veyne. Segundo José Carlos Reis, essa ruptura entre experiéncia vivida e compreensao
narrativa tornou-se inaceitavel no final do século XX. Para Reis, Paul Ricoeur foi aquele que conseguiu
conciliar tempo (concebido como o vivido, a experiéncia) e narrativa (concebida como consciéncia,
inteligibilidade historica), ou, em outras palavras, a articulacdo hermenéutica, cara a discussao
contemporanea entre os historiadores. Reis se preocupou também em apresentar outras posi¢des de
autores como Roger Chartier, Peter Gay, Hayden White a respeito dessa perspectiva, bem como suas
interlocucdes — Nietzsche, Foucault, Derrida, Deleuze —, que se opuseram ao conhecimento racional e
debateram acerca do problema da verdade e desta com a ciéncia. Reis finaliza seu texto com importantes
apontamentos para o fazer histérico e seu entendimento como conhecimento Util a vida, reconhecendo
a importancia dos leitores/auditores.

Os dois ultimos textos sdo de autoria dos organizadores do livro. Mauro Condé, filésofo, é o autor
de“Kuhn e Fleck: paradigma versus estilo de pensamento na historia da ciéncia”, texto originalmente
apresentado no 9° Seminario Nacional de Historia da Ciéncia e da Tecnologia/SBHC em 2003. O autor
chama a ateng¢do para o grande desconhecimento acerca da obra de Ludwik Fleck — A emergéncia e o
desenvolvimento de um fato cientifico, publicada em 1935 — e que teria antecipado em muitos anos algumas
das idéias desenvolvidas por Thomas Kuhn, em 1962, com a publica¢do de A estrutura das revolucdes
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cientificas. Conde procurard destacar semelhangas e diferencas entre os dois autores e apontar para a
pertinéncia da obra de Fleck para“indicar possiveis solu¢des onde as idéias de Kuhn parecem encontrar
limites, em especial no que diz respeito aos problemas trazidos pelo conceito kuhniano de
incomensurabilidade”. Ao mesmo tempo, intenciona divulgar o pensamento de Fleck, considerado
ainda bastante desconhecido. Fleck desenvolveu sua obra no @mbito da medicina, fora do métier de
historiadores da ciéncia que faziam parte de uma comunidade cientifica como o proprio Thomas Kuhn.
Sua argumentacdo se pauta no fato de que Fleck fora influenciado pelas idéias da biologia, da idéia de
uma evolucao epistemologica e ndo seguidor da tradicao historiogréafica de revolucéo, na qual Kuhn
estaria inserido. Segundo Conde, nas Ultimas revisdes que Kuhn fez sobre seus escritos, ao se voltar
para a matriz darwinista, teria se reaproximado do pensamento de Fleck.

Encerrando Ciéncia, historia e teoria (FIGUEIREDO e CONDE, 2005), temos o capitulo de Betania
Gongalves Figueiredo —*“Reflexdes sobre os caminhos da historia da medicina no Brasil”—, no qual a
autora traga um balanco acerca da producao historiogréfica brasileira sobre medicina no pais. Na primeira
parte do texto, Figueiredo analisa a produc¢do dos trabalhos apresentados nos congressos de histéria
da medicina entre 1988 e 2004, organizados pela Sociedade Brasileira de Historia da Medicina e
freqlentados por maioria de médicos, e as dissertacOes e teses relacionadas a historia da medicina e
defendidas na area de ciéncias humanas no mesmo periodo, disponiveis no Portal CAPES. Entre esses
dois mundos académicos sobre historia da medicina, Figueiredo percebeu pontos de intersec¢do, mas
também especificidades de atuacédo desses profissionais. A autora organizou tabelas com dados até
entdo pouco sistematizados sobre niumero de participantes, temas, assuntos abordados, areas de
concentracdo, material de grande valor para se acompanhar a evolugdo da &rea nos ultimos anos. Na
segunda parte do texto, Figueiredo procede a uma analise sobre a historiografia da medicina no periodo
colonial, pautada nas linhas interpretativas propostas por Flavio Edler em“A medicina brasileira no
século XIX: um balanco historiografico”(1998). Sua preocupacdo se volta para a medicina desenvolvida
no século XVII1,apontando para o potencial de alguns conjuntos de fontes que muito ja vém contribuindo
para novas visdes acerca da medicina nesse periodo, referentes a producdo médica propriamente dita,
arquivos cartoriais, instituicdes e arquivos paroquiais. Ainda que de forma breve, a apresentacdo desses
conjuntos e a preocupacao metodoldgica em situar a problematica da area na perspectiva da histéria
cultural demonstram a vivacidade das pesquisas desenvolvidas no Scientia.

Finalizando, gostaria de destacar a relevancia das duas iniciativas de publicacdo para a area de
historia das ciéncias em nosso pais. Chama-nos a atencao a necessidade sentida entre os grupos de
pesquisa articulados ao campo em reunir esfor¢os para concretizar publicacdes que refletem muito do
seu modo de historiar as ciéncias. Nessas retomadas, muitos desses textos trouxeram reflexdes acerca
de algumas contribuicdes consideradas ja*“classicas”’na area e que certamente podem funcionar como
um valioso convite de retorno a sua leitura, sobretudo as novas geracdes de pesquisadores. Tais iniciativas
de ocupacdo de um espago na area ganhardo maior legitimidade na medida em que houver
reconhecimento por parte de cada grupo consolidado em conhecer a producdo dos demais grupos que
atuam na area de historia das ciéncias, naquilo que os aproxima e no que os diferencia. A leitura de
ambos os livros possibilitara ao leitor conhecer ndo uma totalidade, mas algumas faces dessa intricada
e plural historia das ciéncias no Brasil, um vasto campo de pesquisa, composto de diversos atores e em
constante transformacao.
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